¢j. e105/26 — Text stiznosti
StiZnost na porad Uddlosti, komentdre

Opravuji dnedni pfedchozi stiznost. Pfehozeni jmen Rezni¢kova a Svarovskd. Tato stiznost
nahrazuje predchozi stiznost. Podavam stiznost na neobjektivni moderovani poradu Udalosti
a komentéie na CT24 dne 17. 02. 2026 moderované pani Terezou Rezni¢kovou. U&astnici
diskuse: poslanec MUDr. Boris Stastny (Motoristé) a poslankyné Gabriela Svéarovska
(Pirati(Zeleny). Pani moderatorka Tereza Rezni¢kova nechdvala vice &asu v diskusi pani
Gabriele Svérovské ne? panu Borisi Stastnému. Pani poslankyné neustdle neobjektivné
napadala stranu Motoristé za to, Ze budou fidit Ministerstvo Zivotniho prostredi. Obhajovala
tzv. zelenou politiku, ktera zptsobuje obrovské $kody ob&antim CR a napadala Motoristy, ktefi
chté&ji ve skuteénosti zabranit dal$imu okradani ob&ant CR pfi pokraovani této utopistické
zelené politiky. Pani poslankyné Svarovska zacala napadat Motoristy za to, Ze chtéji revidovat
hospodareni na soutoku rfek Dyje a Moravy. Ddle pokracovala Klausem, Tyka¢em, uhlim atd.
KdyZ pan poslanec Boris Stastny chtél reagovat na dlouhodoby monolog pani poslankyné
Svarovské, tak mu pani moderatorka Rezni¢kova nedala moZnost se branit a za¢ala mu davat
novou otazku. KdyZ pan poslanec Stastny chtél nejdfive odpovédét na urazky poslankyné
Svarovské, tak se pani moderatorka Reznitkova zvedla, Ze Zidle a doslova fyzicky zabrénila
panu poslanci B. Stastnému odpovédét na urdzky pani poslankyné Svarovské. Toto neni
objektivni moderovani. Neni to poprvé co pani moderatorka Tereza Rezni¢kova takto
moderuje pofady CT24. nedavno nutila pana poslance Patrika Nachera, aby odpovédél na
zamérné formulovanou otdzku, ktera by poskodila Hnuti ANO. KdyZz pan poslanec Patrik
Nacher na takovou zdmérné formulovanou otdzku odmitl odpovédét, tak diskusni porad
ukonéila. Jako obéan koncesionar Ceské televize 74dam, aby u? nedochazelo k zamé&rnému
moderovani diskusnich pofad(i na CT24, které tak jen pfispivaji k politickému napéti v Ceské
republice.

Vladimir Kilberger



¢j. e105/26 — Odpovéd Rady CT

Vazeny pane Kilbergere,

Rada Ceské televize od Vas obdriela stiznost na potad Uddlosti, komentdfe odvysilany dne
17.2.2026 na kanale CT24. Konkrétné vznasite vyhrady v(i¢i moderatorce Tereze Reznickové,
nebot podle Vas doslo z jeji strany k neobjektivnimu vedeni debaty tykajici se jmenovani
nového ministra Zivotniho prostfedi za stranu Motoristé sobé. Moderatorka dle Vaseho nazoru
poskytovala vice prostoru poslankyni Gabriele Svarovské nez ministrovi pro sport, prevenci a
zdravi Borisi Stastnému, opakované mu skékala do fe¢i a znemozZnila mu reagovat na vytky
protistrany.

Rada Ceské televize si v souvislosti s projednavanim Vasi stiznosti vyzadala stanovisko
vedeni Ceské televize, které nasledné obdrZela ve formé dopisu vedouciho Kanceldfe
generalniho Feditele CT. Pfilohou dopisu bylo také stanovisko redakce k vyhradam uvedenym
ve Vasi stiznosti. K dispozici méla Rada také zdznam predmétné epizody poradu Uddlosti,
komentdre.

V otdzce vyvaZenosti zminéné debaty je Rada CT toho nazoru, 7e moderatorka Tereza
Reznitkova dostala véem svym povinnostem vyplyvajicim z Kodexu CT a Zédkona o CT. Ukolem
moderatora je zajistit, aby jednotlivi u¢astnici diskuse dostali rovnocenny prostor pro vyjadreni
svych postojli a nazor(l, a to tak, aby nebyl Zadny z diskutujicich zvyhodnén ve srovnani s
ostatnimi hosty daného poradu. Moderator iniciuje otevienou vyménu nazor(i mezi pozvanymi
diskutujicimi, soucasné vsak dbd na dodrzovani pravidel ¢estné vedené diskuse, zajistuje jeji
plynulost a v pfipadé nutnosti usmérnuje diskusi. V kontextu vyse feceného je pak nutné jesté
zdUraznit, Ze nelze povazovat za dodrZeni principu vyvazenosti pouhé mechanické pridéleni
presné totoZného prostoru pro vyjadieni vsem ucastniklim diskuse, méreno ¢asem se muze
tento prostor mirné lisit. Podstatné je, aby moderator pfidélovanim slova neznevyhodrioval
nékterého z Ucastnikl diskuse, k éemu? viak podle Rady CT v daném piipadé nedochazelo.
V tomto konkrétnim pfipadé byl vSak prostor pro oba diskutujici takrka totozny, procez se Rada
CT nemUze v 74dném pfipadé ztotoinit s Vadim tvrzenim, 7e moderatorka nechavala vice
prostoru poslankyni Gabriele Svarovské.

Zaroven je v kontextu Vasich vyhrad k pFerusovani vypovédi ministra Borise Stastného
nutné zdaraznit, Ze tzv. skakani do reci neni samo o sobé znakem zaujatého ¢i neobjektivniho
pristupu ze strany moderatora, jedna se o techniku, kterou lze legitimné usmérnovat diskusi v
pfipadech odbocovani hostli od tématu, jejich nepfimérené dlouhych vstupl nebo vyhybani
se odpovédi na poloZzenou otdzku. Nelze vSak opominout ani fakt, Ze otazka prerusovani
vypovédi moderatorem je obecné velmi citlivd zéleZitost a Rada CT dlouhodobé zastava
stanovisko, aby moderatofi zvazovali miru vyuziti tohoto nastroje, a to zejména s ohledem na
zajisténi plynulosti a prehlednosti vedenych diskusi a rozhovoru. V pfipadé, na ktery ve
stiznosti poukazujete, pouzila moderatorka pomérné vyrazny zplsob vstupu do hostovy
vypovédi, kterym viak podle nazoru Rady CT nepFekrocila pravidla a povinnosti usmérfujici



roli moderdtora v diskusnich poradech. Jednalo se o vyusténi situace, ve které ministr Boris
Stastny kladl sérii otazek poslankyni Gabriele Svarovské, pfi¢emi na konci tohoto Useku
neprojevoval zajem o vyjadreni vlastniho stanoviska, ale o poloZeni dalsi otazky, procez byl
nasledné moderatorkou prerusen. Je pravé Ukolem moderdtora pofadu urcovat témata a
strukturu diskuse a nelze hostim nechavat neomezenou moznost udavat smér hovoru, a to
zejména v ramci politickych diskusi a debat. Také je nutné podotknout, Ze pokus o usmérnéni
debaty byl moderatorkou v dané chvili nejprve zcela evidentné verbalizovan, a az ndasledné
doslo z jeji strany k podpofe snah o nastoleni dals$i otazky pomoci vyrazné gestikulace, ktera
vSak nebyla zastrasujici, agresivni, nebo jinak v rozporu s profesnimi standardy.

V zavéru své stiznosti také poukazujete na pochybeni moderatorky Terezy Reznitkové
v jiném diskusnim pofadu, jehoZ hostem byl poslanec Patrik Nacher. Z kontextu této Vasi vytky
vyplyva, Ze je jednd o potad Interview CT24 odvysilany dne 27.1.2026. Rada CT se z podnétu
divackych stiznosti poradem zabyvala, pricemz dospéla k ndzoru, Ze situace v zavéru poradu
nezakldda diivod ke konstatovani porudeni Kodexu CT ze strany moderatorky. Na tomto misté
si dovolujeme pfipomenout, 7e schéma vysilani Ceské televize vyZaduje pfesnost pfi
dodrzovani stopazi jednotlivych poradd, pficemz Vami kritizované preruseni hostovy odpovédi
zpravodajska relace CT, jejiz pocatek nelze svévolné odsunout. Nelze opominout ani
skutecnost, Zze moderatorka ukoncila diskusi v situaci, kdy host dokoncil odpovéd’ na poloZzeny
dotaz a snazil se v zavéru své vypovédi prejit k jinému tématu, a to takovému, které jiz bylo
v pribé&hu pofadu predtim diskutovano. Rada CT se tak nedomnivd, Ze by moderatorka svym
jedndnim v této véci jakkoli pochybila.

Za V4 podnét i za Vasi davéru, s jakou se obracite na Radu CT, bychom Vam v zavéru
této nasi odpovédi radi podékovali.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
predseda Rady Ceské televize



¢j. e105/26 — Stanovisko vedeni CT

Vazeny pane predsedo,

z povéFeni generalniho feditele zasilam vyjadreni Ceské televize k podnétu pana Vladimira
Kilbergera, ktery se tyka moderovani pofadu Udalosti, komentafe na programu CT24 dne 17.
2. 2026. Pisatel namita neobjektivni vedeni diskuse ze strany moderatorky Terezy Rezni¢kové,
zejména nerovnomeérné rozdéleni prostoru mezi hosty a omezeni moznosti hosta, pana Borise
Stastného, reagovat na vyroky druhé diskutujici, pani Gabriely Svarovské.

Redakce ve své reakci na podnét uvadi, Zze cilem diskusniho poradu neni poskytovat
prostor pro neomezenou prezentaci ndzord, ale strukturované vést debatu tak, aby byla
srozumitelna a pfinosnd pro divdka. Moderator je odpovédny za dodrzovani pravidel diskuse,
jeji tempo i tematické zaméreni, a je opravnén zasahovat v situacich, kdy hrozi naruseni jejiho
pribéhu. Pripadné rozdily v ¢asovém prostoru mezi hosty pak podle redakce vyplyvaji z
charakteru jejich odpovédi a miry jejich vécnosti.

Na zadkladé posouzeni podklad( Ize konstatovat, Ze diskuse byla vedena dynamicky a v
nékterych momentech skute¢né dochdzelo k prekryvani projevli obou hostl. Moderatorka v
téchto situacich opakované zasahovala s cilem udrzet strukturu debaty a vracet ji k polozenym
otazkam, pri¢emz usmérniovala oba diskutujici. Jeji postup, vcéetné dlraznéjSich vstupd,
odpovida standardni roli moderatora v konfliktnéjsi politické diskusi a nelze z néj dovozovat
zdmérnou snahu o nevyvazenost.

Soucasné vsak nelze prehlédnout, Ze dynamika debaty mohla misty plsobit dojmem
omezeného prostoru pro dokoncéeni nékterych reakci, coz mlze u ¢asti divakd vyvolavat pocit
nerovnovahy. Tuto zpétnou vazbu bereme v potaz a budeme ji reflektovat pti vedeni budoucich
debat, aby byly srozumitelné a vyvazené pro viechny divaky.

Celkové vsak mame za to, Ze porad jako celek nevybodil z ramce zasad objektivity a
vyvazenosti stanovenych Kodexem Ceské televize. Podrobné vyjadieni redakce prikladame v
pfiloze tohoto vyjadreni.

S pozdravem

Magr. Jifi Hrabovsky
vedouci Kancelafe generdlni feditel CT



¢j. e105/26 — Vyjadreni redakce

Dékujeme za Vas podnét k pofadu Udalosti, komentare ze dne 17. 2. 2026. Kazdou zpétnou
vazbu od nasich divakd bereme vaziné a peclivé se ji zabyvame. Dovolte nam, abychom Vam
odpovédéli a vysvétlili principy, na kterych jsou nase diskusni porady postaveny.

Uddlosti, komentare jsou diskusnim porfadem, nikoli prezentacni platformou. Tento
porad je svou podstatou prodlouzenou rukou divakl - tedy obcanl a volicl, ktefi v bézném
Zivoté nemaji prakticky Zadnou moznost konfrontovat své volené politické zastupce s pfimymi,
nékdy i nepohodInymi otazkami. Politici disponuji vlastnimi komunikacnimi kanaly - tiskovymi
konferencemi, socidlnimi sitémi, medidlnimi vystupy - kde mohou svobodné a bez omezeni
prezentovat své Uspéchy a postoje. Diskusni porad verejnopravni televize ma odlisny ucel:
umoznit divakam, ktefi si své zastupce zvolili a prostfednictvim koncesionarskych poplatkd
spolufinancuji i tento porad, aby se dockali odpovédi pravé na ty otdzky, kterym se politici
bézné vyhybaiji.

Kazda diskuse ma sva pravidla - a potfebuje moderatora. At uz se jedna o pracovni
poradu, akademickou debatu, nebo rozhovor u hospodského stolu, kazda diskuse funguje jen
tehdy, jsou-li dodrZzovana zakladni pravidla. V televizni diskusi je garantem téchto pravidel
moderator. Jeho ulohou je fidit debatu tak, aby nesklouzla do kakofonie vzajemnych
monologUl, aby byla srozumitelnd pro divdka a aby se v ni dostalo na témata, ktera jsou pro
verejnost podstatnd. Moderdtor proto musi byt svymi hosty respektovan. Pokud dochazi k
situaci, kdy host pravidla diskuse nerespektuje, kdy hrozi destrukce debaty nebo ztrata
srozumitelnosti, ma moderator nejen prdvo, ale pfimo povinnost zasahnout - a to zplsobem,
ktery je v dané chvili efektivni.

Ke konkrétni situaci, kterou popisujete: Gesto pani moderatorky Rezni¢kové bylo reakci
na situaci, kdy hrozilo naruseni struktury diskuse. Nejednalo se o projev neobjektivity, nybrz o
legitimni moderdatorsky nastroj k udrzeni fadu debaty. Moderatorka ma pravo usmérnit prabéh
diskuse, klast nové otazky a urcovat tempo debaty - to je podstata jeji prace.

K otazce vyvazenosti: Nasim cilem neni zajistit mechanicky identicky pocet sekund pro
kazdého hosta. Nasim cilem je zajistit, aby divak dostal odpovédi na relevantni otazky. Pokud
host odpovida pfimo a vécné, pfirozené potfebuje méné ¢asu, nez kdyz se odpovédi vyhyba.
Casova bilance jednotlivych hostd je tedy do znaéné miry v jejich vlastnich rukou.

K Vasemu obecnéj$imu podnétu ohledné moderovani pofadd CT24: Nasi divéci jsou
naroéni - a prdvem. Zadaji po nds, abychom kladli otazky, které jsou ddleZité, i kdyZ mohou byt
pro politiky nepfijemné. Pravé to povazujeme za naplnéni vefejnopravniho poslani. Formulace
otazek vychazi z aktudlniho spole¢enského kontextu a z legitimniho zajmu verejnosti, nikoli z
umyslu poskodit jakykoli politicky subjekt. Pokud host odmitne na otdzku odpovédét, je to jeho
pravo, ale je rovnéz pravem moderatora a divakud tuto skute¢nost zaznamenat.

Martina Riebauerova
zastupkyné Séfredaktora pro diskuzni pofady



