¢j. e156/25 — Text stiznosti
StiZnost na porad Udadlosti, komentdre tydne

Vaieni ¢lenové rady,

dovoluji si timto adresovat k vasim rukam stiznost, tykajici se opakované Ucasti tychz hostl v
pofadu CT Udalosti, komentafe tydne, resp. dramaturgie tohoto pofadu, konkrétné zptisobu
vybéru jeho host(i. Do dneéniho dne odvysilala CT 16 dil(i tohoto pofadu, néktefi hosté v ném
vak jiz vystupovali, tedy své nazory a komentafe prostfednictvim vysilani CT $ifili, vyrazné
Castéji nez jini. Porad Udalosti, komentare tydne na svém facebookovém profilu v upoutavce
na svlj posledni dil (4.5.), viz pfiloZzeny printscreen, uvedl, Ze poskytuje (cit.) ,,...mimofddny
prostor pro ruzné uhly pohledid. Mimorddny prostor pro hosty, ktefi by se tfeba ani jinde
nesetkali, jejichZ hlas neni aZ tak Casto slyset, a pfesto maji co rict...“. Avsak pravé o hostech,
ktefi se z dosavadnich 16 odvysilanych dil(i tohoto pofadu zucastnili dvou, néktefi dokonce jiz
tri, Ize jen obtiZné prohlasit, Zze praveé jejich hlas neni az tak Casto slySet, tim spiSe, jde-li se o
osoby dlouhodobé verejné znamé a cinné, s pravidelnym pristupem do médii, ¢i v nich
dokonce pracujici, popf. aktivni na socialnich sitich.

Pfehled host( poradu Udalosti, komentare tydne se dvéma az tfemi uc¢astmi:

Dalibor Balsinek (26.1., 13.4.)
Petra Buzkova (16.2., 27.4)
Miroslav Kalousek (12.1., 2.3.)
Michael Kocab (9.2., 4.5.)
Natalie Kocabova (26.1., 16.3.)
Vaclav Marhoul (2.2., 16.3., 27.4.)
Iva Pazderkova (19.1., 13.4.)
Miroslav Singer (12.1., 2.3., 4.5.)
Ludék Stanék (23.3., 4.5.)
Cestmir Strakaty (16.2., 4.5.)
Jindfich Sidlo (19.1., 2.3.)
Svétlana Witowska (12.1., 23.3.)
Lenka Zlamalova (19.1., 9.3.).

Zakon o Ceské televizi vyslovné uvadi, Ze ,,...Ceskd televize poskytuje sluZbu vefejnosti tvorbou
a Sifenim televiznich programu, popfipadé dalsiho multimedidiniho obsahu a doplrikovych
sluZeb na celém uzemi Ceské republiky za ucelem naplfiovdni demokratickych, socidlnich a
kulturnich potreb spolecnosti a potfeby zachovat medidini pluralitu (ddle jen "verejnd sluzba v

oblasti televizniho vysilani“) ...” [§ 2 odst. 1], ¢imZ vSim souhrnné rozumi verejnou sluzbu v
oblasti televizniho vysilani. Jejim hlavnim Ukolem je, mj., i ,...vytvdreni a Sifeni programi a
poskytovdni vyvdZené nabidky poradi pro vsechny skupiny obyvatel se zietelem na svobodu
jejich ndboZenské viry a presvédceni, kulturu, etnicky nebo ndrodnostni plvod, ndrodni
totoZnost, socidlni plavod, vék nebo pohlavi tak, aby tyto programy a porady odrdZely

rozmanitost ndzort a politickych, naboZenskych, filozofickych a uméleckych smérd, a to s cilem




posilit vzdjemné porozuméni a toleranci a podporovat soudrZnost pluralitni spolecnosti...” [§ 2
odst. 2 pism. c)].

Porad Udalosti, komentare tydne se vysila jednou tydné, tj. Ctyfikrat do mésice a dvandactkrat
za Ctvrtleti. Tim vic v ném proto vynikne opakovana ucast tychz hostd. Dva jeho hosté se v
dlsledku svych t¥i ucasti zucastnili jedné pétiny vSech dosud odvysilanych dili tohoto pofadu.
Vybér host(, a tedy i prostor pro rozmanitost nazor(, srov. § 2 odst. 2 pism. c) cit. zdkona, by
tedy dle mého nazoru mél byt pluralitnéjsi.

K opakované Ucasti tychi hostd v publicistickych a/nebo zpravodajskych pofadech CT
pochopitelné dochazi. Je tomu vsak zpravidla v pofadech vysilanych ¢astéji nez porfad Udalosti,
komentare tydne. Napfiklad zpravodajsko-publicisticky porad Udalosti, komentare se vysila
kazdy vSedni den, tj. pétkrat do tydne, dvacetkrat do mésice a Sedesatkrat za ¢tvrtleti. Je tudiz
rozdil zucastnit se jako host béhem ctvrt roku tfi dild poradu Uddlosti, komentare tydne z
dosud Sestndcti odvysilanych, nez za totéz obdobi tfi dil( poradu Udalosti, komentare z celkem
Sedesati. Kromé toho byva ucast opakujicich se hostd zpravidla podminéna jejich
bezprostfedné osobnim vztahem k tématu, a ne-li, pak se i toliko komentujici hosté, zpravidla
novinafi, v Udalostech, komentarich stfidaji Castéji nez v Udalostech, komentafich tydne.

JelikoZ mam za to, Ze ma stiznost nesnese odkladu a svym obsahem upozornuje na vyznamné
opakované poruseni zékona o Ceské televizi, obracim se timto na radu CT p¥imo, tedy bez
pfedchoziho posouzeni své stiznosti Divackym centrem CT & vedoucim KancelaFe generalniho
Feditele CT.

Dékuji vam za podani zpravy o vyfizeni mé stiznosti.
ZUstavam s pozdravem

JUDr. Tomas Nahodil, advokat



¢j. e156/25 — Odpovéd Rady CT

Vazeny pane doktore,

Rada Ceské televize od Vas dne 5. 5. 2025 obdrZela stiznost na opakovany vybér tych? host(
do poradu Uddlosti, komentdre tydne. Ve své stiznosti poukazujete na to, Zze k datu doruceni
stiznosti bylo odvysilano 16 vydani pofadu Uddlosti, komentdre tydne a ze néktefi hosté se
Ucastnili dvou, ¢i dokonce t¥i vydani tohoto poradu. Seznam téchto osob rovnéz uvadite ve své
stiznosti. Takovyto postup vybéru hostl neni podle Vas v souladu s § 2 odst. 2 pism. c) zakona
¢. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, a soudite, 7e vybér hostd by ,mél byt pluralitn&jsi“.

V souvislosti s projednavanim Vasi stiznosti si Rada CT v kvétnu leto$niho roku vyzadala
vyjadreni tehdejsSiho zastupce generalniho reditele, ktery ke své odpovédi pfipojil také
stanovisko redakce k této véci.

V obecné roviné je tfeba vysvétlit, 7e 74dna zavaznd norma nestanovuje, 7e Ceskd
televize nesmi do svého vysilani zvat hosty opakované. A jak upfesnuje redakce, praktické
dlvody, zejména limitni po¢et osobnosti schopnych a ochotnych komentovat spolecenské
déni, vedou k opakujicim se pozvanim takovychto osobnosti do porad( napftic celym vysilanim
CT24. Zasadni tak z pohledu Rady CT neni ani tak ¢etnost pozvéni jednotlivych hostd, jako spie
celkova ndzorova vyvazenost, kterd je pilifem diskuznich pofad( typu Uddlosti, komentdre
tydne.

V daném pfipadé Rada CT neshledava, 7e by pofad vykazoval zndmky pochybeni
v oblasti ndzorové vyvazenosti. K diskuzi jsou pravidelné zvani hosté reprezentujici rozlicné
nazorové proudy, jejichz stfet je, jak také vyplyva ztvrzeni ve Vasi stiznosti, jednim
z manifestnich cild pofadu. Nutné je také prihlédnout k tomu, Ze pofad Uddlosti, komentdre
tydne je stdle jesté relativné novym formatem, ktery vstoupil do vysilani zaCatkem letoSniho
roku. Ocekavatelnym predpokladem, jez ve svém stanovisku potvrdila i redakce, je, Ze
dosavadni okruh osmi desitek unikatnich hostli se bude v pribéhu ¢asu rozsifovat, mimo jiné
v souladu s ambici davat prostor i tém hlaslim, které nejsou tak Casto slyset.

Zvy$e uvedené argumentace pak vyplyva, 7e Rada Ceské televize nepovaiuje
opakované zvani hostl do poradu Uddlosti, komentdre tydne za problematické ¢i snad dokonce
odporujici pozadavkiim na vysilani plynoucim ze Zakona o Ceské televizi. Zaroven doufame, 7e
poskytnutd vysvétleni poslouzi jako dostate¢né odpovédi na Vami vznesené namitky. Za Vas
podnét, jim? vyjadfujete zajem o kvalitu vysilani Ceské televize, si zdvérem tohoto dopisu
dolujeme podékovat.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
pfedseda Rady Ceské televize



¢j. e156/25 — Stanovisko zastupce generalniho feditele CT

Vazené ¢lenky a €lenové Rady CT,

dne 27. kvétna mi byla Radou CT pfedloZena k vyjadfeni stiznost pana JUDr. Tomase Nahodila,
tykajici se opakovaného vybéru a ucasti tychZ hostl v porfadu Udalosti, komentare tydne.
StéZovatel kritizuje zejména skutecnost, Zze se v odvysilanych dilech tohoto pofadu vyrazné
Castéji objevuji urcité osoby, jejichz nazory a komentare jsou dle néj prezentovany na ukor
jinych nazord. Déle namitd, Ze porad nenapliiuje zakonem pozadovanou pluralitu, nebot napf.
dva hosté se dle jeho vypoctl ucastnili az jedné pétiny viech dosavadnich vydani a dovozuje z
toho opakované poruseni Zakona o CT.

K dané véci jsem si vyzadal stanovisko redakce poradu, které prikladam v pfiloze. Z ného
vyplyva, Ze vybér hostl je vidy vysledkem odborného redakéniho posouzeni a zohlednuje
aktudlnost tématu, odbornost a schopnost jednotlivcl prispét k vécné a pfinosné diskusi.
Opakovana ucast nékterych host(i neni vysledkem preferencniho pfistupu, ale odrazi jejich
kvalifikaci a relevantnost vzhledem k danym tématim.

Redakce zaroven poukazuje na to, Ze zakon o Ceské televizi ani 74dna jina pravni Uprava
nestanovi Zadné kvéty nebo omezeni tykajici se frekvence ucasti konkrétnich osob v diskusnich
poradech. Klicovym kritériem pfi zajistovani plurality z(stava ndzorova pestrost v celkovém
kontextu vysilani, nikoli pocet vystoupeni jednotlivc(.

Domnivam se proto, Ze porad Udalosti, komentare tydne pozadavky zakona na pluralitu
a vyvazenost naplnuje, a to jak v kratkodobém, tak dlouhodobém horizontu, a stiznost timto
nepovazuji za divodnou.

S pozdravem

Mgr. Michal Fila
zastupce generalniho Feditele Ceské televize



¢j. e156/25 — Vyjadreni redakce

Ke stiznosti, ktera kritizuje opakovanou ucast nékterych host(i v pofadu Udalosti, komentare
tydne, si dovolujeme ujistit, Ze s principy pluralitni a vyvazené debaty dlouhodobé pracujeme
pti ptipravé kazdého vydani (nejen) tohoto poradu.

Zakon o Ceské televizi ani jind pravni Uprava nestanovi zadné kvéty, limity & podminky,
které by omezovaly moZznost opakované Ucasti tychZ osob v debatnich poradech. Samotna
opakovana ucast hosta neni pravné relevantnim porusenim zasady plurality, dokud je zachovan
vyvazeny pristup a rozmanitost ndzorl v celkovém kontextu vysilanych porad(i. Upfimné,
zastup osobnosti, které jsou s to komentovat verejné déni, neni nekonecny, a jejich rotace
nejen v tomto pofadu, ale v celém vysilani na CT24, je zcela samoziejma. Ani zakon, ani dobré
mravy ani zdravy rozum nam nenafizuji Cinit opak a nepozvat hosta, ktery uz jednou na
obrazovce byl.

Vybér hostll je vidy vysledkem odborné redakéni diskuse, ktera zohledriuje témata,
aktualni spolecenské déni, kapacitu jednotlivych osobnosti k danému tématu i jejich aktualni
relevanci z pohledu verejnosti. Opakovand ucast nékterych jednotlivcd proto neni vysledkem
umyslného ,potlaCeni rozmanitosti®, ale pfirozenym odrazem jejich odbornosti, zkusenosti i
schopnosti obohatit diskusi v daném kontextu. Hosty vybirdme podle jejich pfinosu pro
tematickou diskusi, nikoli podle toho, zda uz ndhodou jednou odpovédéli do kamery. Pluralita
neni prazdné pocitani ucasti, ale oteviena soutéz myslenek mezi relevantnimi hlasy.

Pokud snad stéZovatel navrhuje, abychom vedli néjaky registr, pofadnik nebo ,stop-
list“ na konkrétni jména, upfimné se ptame: Kdo by jej sestavoval? Podle jakych kritérii? A k
¢emu by to celé vedlo?

Trvame na tom, Ze porad Udalosti, komentare tydne naplfiiuje pozadavky zakona na
pluralitu a vyvazenost, a to jak v kratkodobém, tak dlouhodobém horizontu. Naddale budeme
rozSitovat okruh host( tak, aby v ném dostavali prostor i ti, jejichZ hlas neni az tak Casto slyset,
ale neni to jediné kritérium. Nadale budeme dbat na pestry vybér ndzorovych proudd, pficemz
dramaturgickd odpovédnost i nezdvislost zUstdvaji zadsadni hodnotou.

VéFime, 7e tento postup odpovidd nejen litefe, ale i duchu zdkona o Ceské televizi a Ze
nase redakce i nadale zUstane otevienym férem pro Siroké spektrum relevantnich nazord.



