¢j. e151/26 — Text stiznosti
Stiznost na Nedélni debatu

V nedélnim poradu moderator jasné prokazal svoji nekompetentnost. Manipulatné vedl|
rozpravu se snahou vnutit divak{im svUj politicky nazor. Vefejnoprdvnost nespociva v tom, ze
moderator zjevné prosazuje nazory jedné strany. Tento moderator do verejnopravni televize
nepatfi. Svoje nazory mlze projevovat v nékteré opozicni strané a ne v nami placeném médiu.

Pavel Lestan



¢j. e151/26 — Odpovéd Rady CT

VazZeny pane Lestane,

Rada Ceské televize od Vas obdrZela podnét, v ném? uvadite, 7e moderator nedélniho pofadu
vedl rozpravu nekompetentné a manipulativné, pricemZz svym vystupovanim udajné
prosazoval politicky nazor jedné strany. Ackoliv ve svém podnétu neuvadite, o ktery konkrétni
porad se jedn3, Ize z data jeho pfijeti a souvislosti s dalSimi doslymi stiznosti dovodit, Ze je Vase
stiZnost namirfena na porad Nedélni debata odvysilany dne 19.4.2026 a moderovany Martinem
Reznitkem.

V souvislosti s projednavanim Vasi stiznosti si pak Rada CT vyzadala stanovisko vedeni
Ceské televize, které nasledné obdriela ve formé dopisu vedouciho Kancelafe generélniho
Feditele CT. PFilohou dopisu bylo také vyjadieni redakce k vyhradam uvedenym ve Vasi
stiznosti. K dispozici méla Rada CT také zdznam pfedmétné epizody pofadu NedéIni debata.

Na uvod nasi odpovédi si dovolime uvést, Zze obsah Vaseho podnétu je pomérné obecny
a nevyplyva z néj napriklad, ktery politicky nazor moderator v debaté prosazoval ¢i z jakého
d@ivodu hodnotite jeho vystupovani jako ,,manipulativni“. Rada CT se nedomniva, Ze by Martin
Reznitek v diskusi s pozvanymi hosty upfednostfioval néktery politicky nazor nebo svym
jednanim zvyhodnoval nékteré vystupujici.

V kontextu dodlych divackych stiznosti se pak Rada CT konkrétné zabyvala situaci
tykajici se sporu o pravdivostni charakter moderatorova vyroku obsaZeného v dotazu na
Katarinu Demetrashvili: ,,Pani Demetrashvili, kdyZ se na to podivdte, co prezident zemé, ktera
neni ochotna plnit zavazky, ke kterym se sama zavadzala, rekl by néco jiného neZ premiér, ktery
je za to bezprostredné zodpovédny. Skutecné ta ucast prezidenta je nezbytnd?“ V reakci na
vyrok o neochoté plnit zavazky se proti jeho obsahu ohradili oba hosté reprezentujici koali¢ni
politické subjekty, nejprve Rendta Vesecka, pozdéji i Radek Vondracek, a to s poukazanim na
vladni zamér dodrzet zdvazek alokace vydaju 5 % HDP na obranu a bezpecnost do roku 2035.
Moderator pak v navaznosti na nesouhlas obou hostl svlij vyrok blize vysvétlil. Zduraznil
pritom, Ze poukazoval na podobu v té dobé jiz schvaleného navrhu statniho rozpoctu, v némz
bylo do resortu obrany alokovano pfiblizné 1,7 % HDP, a to navzdory zavazku ¢lenskych zemi
NATO poskytnout na obranu alespon 2 % HDP. Vy3si mira konfrontacnosti v nasledné diskusi o
pravdivostni povaze tohoto tvrzeni byla z pohledu Rady CT déna zejména reakci Radka
Vondracka, ktery uvedené a na faktech zaloZené tvrzeni odmital pfijmout s odlivodnénim, Ze
se jednd o ,vysoce manipulativni vyrok”. Zptsob, jakym se Martin Rezni¢ek proti takovému
naféeni ohradil, byl dle ndzoru Rady CT zcela v souladu s profesnimi standardy, své tvrzeni totiz
opét zdlvodnil s poukdzanim na skute¢nost, Ze vydaje na obranu a bezpecnost by mohly
prekrocit 2 % HDP pouze pfi zapocteni vydajli z jinych rozpoctovych kapitol (napfiklad civilni
dopravni infrastruktury), uzndvani téchto polozek ze strany NATO je vSak odborné sporné.
Skutecnost, Zze se nejednalo o manipulativni a IZivé tvrzeni ze strany moderatora, zpétné
doklada i prohlaseni predsedy vlady Andreje Babise, ktery potvrdil, e Cesko letos podle



hodnoceni NATO nesplni zavazek vydat na obranu 2 % hrubého domaciho produktu (viz
verejné dostupné zdroje: https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/cesko-letos-podle-

nato-nesplni-zavazek-dvou-procent-hdp-na-obranu-372807).

Bez ohledu na to, 7e tvrzeni Martina Rezni¢ka pozdé&ji potvrdil i pfedseda ¢eské vlady,
domnivd se Rada CT, 7e moderator dostdl své povinnosti byt kvalitné obezndmen se
skute¢nostmi tykajicimi se probiranych témat a zajistit, aby byl divakim nabidnut co
nejpravdivéj$i obraz skute¢nosti. Rada CT se dale domniva, 7e jednani moderatora bylo
v pripadé konfrontace s Radkem Vondrackem zcela adekvatni, pficemz, alespon z jeho strany,
neprekrocilo hranice kultivované a seridzné vedené debaty.

Zavérem tohoto dopisu si Vam dovolujeme podékovat za Vas zajem o kvalitu vysilani
Ceské televize i za dGvéru, s jakou se obracite na Radu CT.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
pfedseda Rady Ceské televize
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¢j. e151/26 — Stanovisko vedeni CT

Vazeny pane predsedo,

z povéieni generalniho Feditele zasilam vyjadfeni Ceské televize k podnétiim tykajicim se
potfadu NedéIni debata CT24 ze dne 19. dubna 2026, moderovaného Martinem Rezni¢kem
(podnéty e150 — e153/26). Autofi podnétli namitaji zejména Udajnou nevyvazenost moderace,
selektivni preruSovani nékterych hostl a skutecnost, Ze moderator podle jejich nazoru
vstupoval do debaty zplsobem, ktery prekracoval rdmec nestranného vedeni diskuse.

Redakce ve svém stanovisku uvadi, Ze moderator v pribéhu poradu postupoval
standardnim zplGsobem odpovidajicim formatu konfrontacni politické debaty. Kritické a
dopliujici otazky sméroval vici viem hostim bez ohledu na jejich politickou pfislusnost a
vstupoval do diskuse zejména v situacich, kdy odpovédi hostl vyrazné odbocovaly od
poloZenych otazek, obsahovaly vécné nepresnosti nebo kdy bylo potfeba zachovat prostor pro
ostatni ucastniky debaty. V rdmci zminéné debaty se stala predmétem polemiky formulace
tykajici se pInéni alianénich zavazkl Ceské republiky v ramci NATO. Moderétor pFi kladeni
dotazu vychazel z vetfejné dostupnych Udajd o ndvrhu statniho rozpoctu, z vefejnych vyjadreni
predstaviteld NATO i z probihajici vefejné debaty o metodice zapocitdvani obrannych vydaju.
Jeho vyroky tak nebyly prezentaci osobniho politického postoje, ale soucasti vécné
konfrontace hostll s relevantnimi fakty a argumenty, coZ odpovida roli moderatora
publicistického poradu.

Ceska televize soucasné vnima, Ze konfrontaéni styl vedeni politickych debat mGze byt
¢asti divakl pfijiman rozdilné. Z posouzeni konkrétniho vydani poradu vsak nevyplyva, Ze by
moderator prekrocil ramec profesni role moderatora verejnopravni politické publicistiky. Hosté
dostali prostor prezentovat své postoje a v porfadu zaznély rozdilné nazory na diskutovana
témata. Ceska televize proto neshledala, 7e by v daném pfipadé doslo k porueni povinnosti
vyplyvajicich ze zakona ¢&. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, ani z Kodexu CT. Podrobné stanovisko
redakce prikladame v pfiloze.

S pozdravem

Magr. Jifi Hrabovsky
vedouci KancelaFe generalni feditel CT



¢j. e151/26 — Vyjadreni redakce

Podéni obsahuje obecné subjektivni hodnoceni prace moderatora Martina Reznicka, aniz by
uvadélo jakykoli konkrétni pfiklad — konkrétni vyrok, konkrétni otazku, konkrétni ¢asovy usek
Ci konkrétni situaci —, které by bylo moZné vécné provéfit a posoudit. Bez téchto udaju nelze
podnét vécné vyporadat jinak nez obecnym konstatovanim, Ze moderator publicistického
diskusniho porfadu mad za ukol kldst narocné a konfrontacni otdzky viem pfitomnym hostim
bez rozdilu politické prislusnosti. To je podstatou verejnopravni publicistiky a pfimym
pozadavkem Kodexu Ceské televize. Konfrontaéni otazka smétujici na zastupce vladni koalice
neni projevem opozi¢niho postoje moderatora — stejné jako konfrontaéni otazka smérujici na
opozici neni projevem jeho postoje. V pfedmétném dilu Nedélni debaty moderator kladl
kritické otazky viem ctyfem hostlim napfi¢ politickym spektrem. Redakce tak neshledala v
jednani moderatora Martina Rezni¢ka poruseni Kodexu Ceské televize ani pFisluinych
ustanoveni zakona €. 483/1991 Sb. o Ceské televizi. U t&chto stiznosti jako vedouci dramaturg
nepovazuji za legitimni zatéZovat redakci Zadostmi o reakce. Na subjektivni hodnoceni
moderatora nelze reagovat. Dékuji za pochopeni

Petr Svec

vedouci dramaturg zpravodajstvi



