¢j. CT43992/2026-71 — Text stiznosti
Stiznost na porad Interview CT24

I. Identifikace poradu
Interview CT24 ze dne 3. 3. 2026 - od 18:28 hodin, moderator Daniel Taka¢.
Il. Popis situace a podezfeni na neobjektivitu a nevyvazenost

Tématem poradu bylo - 1. Iran a repatriacni lety, 2. vliv vale¢né situace na ceny energii, 3.
prezidentlv apel na obranné vydaje. Hostem poradu byl Karel Havlicek (ANO)

Moderator Daniel Takac¢ vedl| interview podrazdéné az hystericky, prosazoval svoje "vidéni
svéta", neumoznil hostu vécné a uplné vyjadreni k pokldadanym otazkam, hosta okfikoval -
dokonce se s nim hadal v pfimém prenose, nedodrzel vlastni scénar poradu a druhé, pro
vétsinového divaka nejzajimavé;jsi, téma cen energii si ponechal az NA ZAVER pofadu (namisto
pGvodné planovaného DRUHEHO tématu) pouze nékolik malo desitek vtefin a pfedem okfikl
hosta, aby si s odpovédi pospisil, protoze za 30 vtefin se kondi.

Porovnal jsem si moderatorsky vykon pana Takace ve stejném poradu rok zpét - 5. 3. 2025,
hostem byl Zdenék Hfib, témata také zadvazna. Pan Takac byl vécny, klidny, usmévavy na hosta
- divak se mohl dozvédét zasadni postoj hosta k poloZzenym otazkam.

[ll. Pravni posouzeni

Na zakladé vy$e uvedeného mam ddvodné podezfeni, 7e doslo ze strany Ceské televize k
poruseni povinnosti zakotvené v § 31 odst. 2 zdkona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani, ktery provozovateli uklada:

»Provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vyvazené informace nezbytné pro svobodné
vytvéareni ndzor(.”

Zkreslenim a nedostate¢nym zd(iraznénim zdsadni kritiky (pfedevsim informace o rozporu se
zakonem) doslo k poruseni této zakonné povinnosti.

IV. Zadost

Zadam Radu, aby tento podnét prodetfila a posoudila, zda Ceska televize dostadla svym
zakonnym povinnostem verejné sluzby ve smyslu objektivity a vyvazenosti.

Dékuiji.
Ocekavam Vase stanovisko v zakonné |huté.
S pozdravem

Ing. Milan Kouba



&j. CT43992/2026-71 — Odpovéd Rady €T

Vazeny pane inZenyre,

Rada Ceské televize od Vas obdrzela stiznost na potad Interview CT24 odvysilany dne 3.3.2026
na kanale CT24. Konkrétné vznasite namitky proti vystupovani moderatora Daniela Takace,
ktery podle Vas ved| rozhovor s Karlem Havlickem hystericky, nenechal jej plnohodnotné
odpovidat, okfikoval jej a v rozhovoru podle Vasich slov , prosazoval svoje vidéni svéta“. Za
pochybenirovnéz povazujete to, ze tématu cen energii byl v zavéru vénovan jen velmi omezeny
Cas, prficemz moderator se podle Vas nezachoval profesionalné, kdyz hosta ,okfikl“ aby si
pospisil, protoZe se pofad blizi ke konci. Radu CT Zadate, aby pfezkoumala, zda bylo odvysilani
tohoto poradu v souladu s principy objektivity a vyvazenosti.

Rada Ceské televize si v souvislosti s projednavanim Vasi stiznosti vyzadala stanovisko
vedeni Ceské televize, které nasledné obdrZela ve formé dopisu vedouciho Kancelare
generélniho Feditele CT. Pfilohou dopisu bylo také stanovisko redakce a vyjadieni pravniho
useku CT kvyhraddm uvedenym ve Va$i stiznosti. K dispozici méla Rada také zaznam
pfedmétné epizody pofadu Interview CT24.

Uvodem nasi odpovédi bychom chtéli zdGraznit, Ze z obsahu Vaseho podnétu neni
zfejmé, které konkrétni aspekty moderatorova vystupovani povazujete za hysterické. Podle
nazoru Rady CT byla forma, dikce i obsah poloZenych dotazil ze strany moderatora zcela
adekvatni dynamice vedeného rozhovoru, Rada na moderatorové pristupu neshledava nic
neprofesionalniho. Rada CT se také neztotoZfuje s Vasim tvrzenim, Ze Daniel Taka¢ prosazoval
v prlbéhu interview své vlastni nazory. Zasadni roli vdaném pfipadé totiz hraje samotny
charakter potadu Interview CT24, ktery je postaven na rozhovoru ve formatu tzv. jeden na
jednoho, v némz je moderator vazan povinnosti sehrat roli kvalifikovaného oponenta, jak mu
to predepisuje ¢l. 6.1 Kodexu CT. Je zcela v souladu nejen s uvedenym &lankem Kodexu, ale i
s vSeobecné pfijimanymi zurnalistickymi profesnimi standardy, Ze moderator v takové situaci
klade kritické dotazy a podrobuje hostovy vypovédi kritickému rozboru, jehoZz soucasti muze
byt poukdzani na protichidnost pouZité argumentace, na nesoulad hostovych tvrzeni s fakty
Ci prezentovani relevantnich oponentnich nazorG. Na takovy pfistup tedy nelze pohlizet jako
na projevovani moderatorovych vlastnich ndzor( a postoju.

Rovnéz si dovolujeme upozornit, Ze moderator umoznoval Karlu Havlickovi odpovidat
na poloZené otazky v rozsahu zcela adekvatnim, v drtivé vétSiné pripadl mél host moznost
dokoncit svou vypovéd bez aktivniho zasahu ze strany moderdtora. Narazite-li svou
pozndmkou tykajici se ,okfikovani hosta” na situaci, ktera nastala pfiblizné v 19. minuté
poradu pfi diskusi o tématu bezpecnosti na nasem Uzemi a kterd vykazovala zfetelné vyssi miru
konfrontace, pak povaZujeme za nutné nahlédnout tuto situaci v celém jejim kontextu. BEhem
ni totiz dochdazelo ze strany obou aktérd k vyjasnéni obsahu otdzky tykajici se krok( viady
v oblasti zajisténi bezpeénosti na tzemi Ceské republiky. Moderator pfitom korigoval hostovo
tvrzeni pfipisujici autorstvi informace o nizké urovni bezpecnostniho ohrozeni na nasem Uzemi



pravé moderatorovi. Dand korekce byla z pohledu Rady CT namisté, nebot plvodni
moderatorlv dotaz obsahoval explicitni odkaz na slova ministra vnitra Lubomira Metnara.

Rovné? upozornéni na bliZici se konec pofadu nemélo podle Rady CT formu
neprofesionalniho a nepfiméreného zdsahu, Daniel Taka¢ hosta upozornil korektné a zdvofile,
nikoliv okfiknutim, jak se domnivate ve své stiznosti. Na tomto misté si dovolujeme
pfipomenout, e schéma vysilani Ceské televize vy7aduje pfesnost pfi dodriovani stopaze
jednotlivych pofadl. Dané upozornéni je gestem, které dava hostovi moznost smysluplné
uzavfit napfiklad zapocatou myslenku, nebot v pfipadé absence takového upozornéni by
mohlo dojit k nucenému preruseni hosta v momenté nedokonéené vypovédi, coz zcela jisté
neni v zajmu hosta ani divakd.

Ackoliv respektujeme VasSe pravo na vlastni prioritizaci probiranych témat, nelze
z pohledu Rady CT konstatovat, Ze upozadénim jednoho z témat, avizovanych v Gvodu pofadu,
doslo k poruseni principu objektivity ¢i vyvazenosti. Dramaturgicka skladba Zivé vysilanych
diskusnich formatd umoznuje flexibilné reagovat na vyvoj debaty a zcela béZzné tak dochazi ke
zménam v ddrazu na rdzna témata v prdbéhu vysilani. Rada CT se rovnéz nedomniva, ze by
mensi prostor pro téma cen energii byl v rozporu se zdjmem vétsiny divakd, nebot podle
vyzkumu verejného minéni ma vétsina Ceské populace zdjem o situaci na Blizkém vychodé
(kterd byla dominantnim tématem velké ¢asti tohoto poradu).

VazZeny pane inZenyre, v zavéru tohoto dopisu bychom Vam chtéli podékovat za zajem
o kvalitu vysilani Ceské televize i za ddvéru, s jakou se obracite na Radu CT.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
pfedseda Rady Ceské televize



¢j. CT43992/2026-71 — Stanovisko vedeni CT

Vazeny pane predsedo,

z povéfeni generélniho feditele zasilam vyjadreni Ceské televize k podnétu pana Milana
Kouby, ktery se tyka pofadu Interview CT24 vysilaného dne 3. 3. 2026. Pisatel namita
neobjektivni a nevyvadZené vedeni rozhovoru ze strany moderatora Daniela Takace, kterému
vytyka konfrontaéni styl, omezovani prostoru pro hosta Karla Havlicka a nevhodnou
dramaturgii pofadu, zejména zarazeni tématu cen energii az na zavér v omezeném case.

Redakce ve svém stanovisku uvadi, Ze ulohou moderatora v publicistickém interview
neni pouze klast otazky, ale také aktivné fidit pribéh rozhovoru, usmérrfiovat odpovédi a dbat
na Casové vymezeni jednotlivych témat. Dynamicky a obc¢as napjaty pribéh rozhovoru je podle
redakce legitimni soucasti tohoto formatu a sam o sobé neznamend poruseni zasad objektivity.
Poradi témat se navic mizZe v prabéhu vysilani pfizplsobovat vyvoji diskuse a nelze je chapat
jako projev zamérného upozadéni nékterého z nich.

Na zdkladé posouzeni poradu lze konstatovat, Zze rozhovor byl veden dulrazné a
konfrontacné, pficemz moderator hosta opakované prerusoval a vstupoval do jeho odpovédi,
zejména ve snaze udrzet tematickou linii a ziskat konkrétni reakce na poloZzené otazky.
Dodejme, Ze v situaci, kdy se odehrava valeény konflikt na Blizkém vychodé se zasadnimi
dopady na celosvétovou ekonomiku, divaci od rozhovoru s vladnim politikem automaticky
olekavaji co nejvice konkrétnich informaci o planovanych krocich vlady. Ukolem moderatora
je pak béhem rozhovoru vyvinout maximalni snahu takovéto informace divakim
zprostredkovat.

Co se tyCe pripominky, Ze téma cen energii se objevilo aZ v zavéru poradu, je tfeba
zdUraznit, Ze porad byl koncipovan jako diskuse pokryvajici vice oblasti a poradi jednotlivych
témat se odvijelo od priib&hu rozhovoru. Problematice pohybu cen energii se Ceska televize
systematicky vénuje napfic zpravodajskymi a publicistickymi porady, takze divaci maji moznost
ziskat komplexni pfehled i mimo toto konkrétni interview.

Pfi celkovém posouzeni jsme dospéli k zavéru, Ze ve zminéném poradu nedoslo k
porudeni zdsad objektivity a vyvazenosti ve smyslu Kodexu Ceské televize.

S pozdravem

Magr. Jifi Hrabovsky
vedouci KancelaFe generalni feditel CT



¢j. CT43992/2026-71 — Vyjadreni redakce

Dékujeme za podnét i za to, Ze pisatel sleduje nase vysilani tak pozorné. Moderatorova role v
publicistickém interview neni jen klast otazky a naslouchat — jeho Ukolem je rovnéz hlidat cas,
usmérnovat rozhovor a v pripadé potfeby hosta prerusit, pokud odpovéd odbiha od tématu
nebo presahuje vymezeny prostor. Neni to nezdvofilost v{ci hostovi, je to sluzba divakovi.
Dynamicky, misty napjaty rozhovor je v publicistice zcela legitimnim formatem — a rozhodné
neni sam o sobé dokladem neobjektivity.

Poradi témat v rozhovoru se béZné prizplsobuje tomu, jak se debata vyviji. To, Ze téma
cen energii pfiSlo na fadu pozdéji, nez jste ocekdval, je rozhodnuti komplexni dramaturgie a
nikoli dikaz o zdméru téma potlacit.

Srovnani s rozhovorem se Zderfikem Hfibem z lofiského roku chdpeme, ale dva
rozhovory s rznymi hosty, v jiné dobé a o jinych tématech prosté nelze stavét vedle sebe jako
meéritko zaujatosti.

Martina Riebauerova

zastupkyné Séfredaktora pro diskusni porady



