¢j. e285/25 — Text stiznosti
Stiznost na pofad Duel €T24

Dobry den.

Dovoluji si Vas opét oslovit ve véci ¢innosti CT a to jako profesni ob&an reZizér a herec, nyni jiz
stary pan- dlichodce. Uvadim to proto, ze mlj podnét je vedeny zcela odborné a nikoliv jako
hlas ulice..

Proto Vas timto obsahovym sdéleni Zadam o feSeni zpravodajstvi a publicistiky, vedené zcela
neschopnym panem Mrzenou. Na tom se nic nezménilo a vSe se opakuje od Vaseho
rozhodnuti v Fizeni CT, stale. Dne 14.9.2025 to mélo snad i vrchol, kdy? veéer probihala
predvolebni debata mezi pani Kone¢nou a panem Okamurou.. Tu vedla pani Peroutkovd, na
kterou jsem upozorrioval nékolikrate. Podle pana Mrzeny, jde o nejschopnéjsi moderatorku v
CT. Bohuzel jenom podle "Mrzen"!!1Takovy zplsob vedeni debaty, ktery byl jak v projevu, tak
predevsim v obsahu ale prfedevSim ve snaze, vnést mezi dva diskutujici napéti a konflikt,
naprosto nepfipustnym !!! Tahle ddma nemUzZe timto zpGsobem byt moderuijici v CT. Bohuzel
nejde jenom o ni. Téchto podobnych je tam vice. Panem Reznickem poéinaje a mimo pani
Augustovou, kterd je skutecné nejlepsi moderujici, vSichni ostatni.

Nechapu, pro¢ bylo tolik slov o zmé&né CT, kdy? k 24dné zmé&né nedoslo. Mam na mysli zmény,
které se tykaji pouze a jenom publicistiky a zpravodajstvi. To je hlavni pilif ¢innosti tohoto
média. BohuZel vedeny naprosto ne profesnimi lidmi. Jak dlouho to bude jesté pokracovat ?

Dékuji za nekompromisni reseni.

Ludék Horacek



¢j. e285/25 — Odpovéd Rady CT

Vazeny pane Horacku,

Rada Ceské televize od Vas obdrzela stiznost na moderatorku Janu Peroutkovou v souvislosti
s jejim vystupovanim v pfedvolebnim duelu odvysilaném dne 14.9.2025 na kanale CT24.
Zpusob jejiho vystupovani povaZujete za nepfipustny, a to zejména s ohledem na formalni a
obsahovou strdnku vedeni debaty, a za nejzasadnéjsi problém povaZujete to, Ze se
moderatorka snazila mezi hosty (Katefinu Kone¢nou a Tomia Okamuru) vnést napéti a konflikt.

Pro posouzeni Va$i stiznosti méla Rada Ceské televize k dispozici nejen zaznam daného
Duelu CT24, ale také vyjadreni vedouciho Kancelafe generalniho Feditele CT a stanovisko
redakce ke stiZnostem na obsah predvolebniho vysilani CT.

Vzhledem k tomu, Ze Vas podnét je formulovdn pomérné obecné a neobsahuje kritiku
konkrétnich ¢asti pofadu, nemiize Vam Rada CT ve véci Vasi stiznosti na formalni a obsahovou
strdnku vedeni debaty moderatorkou Janou Peroutkovou poskytnout Zadné podrobnéjsi
stanovisko. Stran Vasi stiznosti na snahu vnést mezi diskutujici hosty napéti a konflikt je Rada
CT toho nazoru, 7e Ukolem moderatora politického diskusniho pofadu, zvlasté v ramci
predvolebniho vysilani, je pfinést divakim skrze nastolend témata a poloZené dotazy rlizné
nazory a postoje kandujicich osob ¢i subjektl. Maji-li diskutujici rozdilné postoje k nékterému
z nastolenych témat, mlZe mezi nimi dochazet k vétsi mife konfrontace, coz vsak neni
pochybeni ze strany moderatora, ale spiSe vysledkem samotné povahy diskusni vymény
nazord. Z pohledu Rady CT je viak dleZité, aby moderator zajistil, aby mira konfrontace svou
intenzitou pfili§ nenarusila prehlednost a plynulost dané debaty. Podle nazoru Rady Ceské
televize nebyl zplsob vedeni predvolebniho duelu Katefiny Konecné a Tomia Okamury
moderatorkou Janou Peroutkovou v rozporu s profesnimi standardy kladenymi na moderatory
diskusnich poradd ¢&i s povinnostmi vyplyvajicimi z Kodexu CT &i Zadkona o CT. Dale bychom
rovné? chtéli poznamenat, 7e Rada CT se podle zdkona nemliZe a nesmi vyjadiovat k
persondliim, to je zcela v kompetenci vedeni Ceské televize.

Rovné? bychom Vas chtéli informovat o tom, Ze Rada Ceské televize si za Uéelem
posouzeni celého predvolebniho vysilani necha v nasledujicich tydnech zpracovat nezavislou
analyzu debat porddanych Ceskou televizi pred lofiskymi volbami do Poslanecké snémovny
Parlamentu CR. Zavérem tohoto dopisu si Vam dovolujeme podékovat za diivéru, s jakou se
obracite na Radu Ceské televize.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
predseda Rady Ceské televize



¢j. e285/25 — Stanovisko vedeni CT

Vazené ¢lenky a ¢lenové Rady CT,

dne 29. Fijna 2025 bylo generalnimu Fediteli postoupeno Radou CT k vyjadFeni 5 stiznosti na
moderatory zpravodajstvi v ramci predvolebnich debat. Ve stiznostech se opakuji pfedevsim
vytky k udajnému nevyvazenému pristupu moderatora k jednotlivym politickym subjektim,
prerusovani nékterych host(i, a naopak nedostate¢cnému usmérnovani jinych, dale obvinéni z
neobjektivity Ci zaujatosti, a také kritika stylu moderace (arogance, teatralnost, nevhodny tén).

Zakon €. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, v § 2 uklada CT povinnost poskytovat objektivni,
vyvazené, ovérené a vsestranné informace a vytvaret prostor pro pluralitu nazord. Tato
povinnost pfimo zahrnuje aktivni roli moderatora pfi fizeni debaty. Z Kodexu Ceské televize
vyplyvd povinnost moderdtora zachovavat nestrannost a vést diskusi tak, aby jednotlivi
Ucastnici dostali rovnocenny prostor pro vyjadieni svych postoji a ndzorl. Zasahy moderatora
v podobé korigovani odbocovani od tématu, preruseni nepfimérené dlouhych vstupl nebo
pozadovani odpovédi na poloZzenou otdzku nejsou projevem neobjektivity, ale naopak
naplnénim jeho profesni povinnosti.

Namitky tykajici se rozdilného zachazeni s jednotlivymi hosty vychazeji zpravidla ze
subjektivniho dojmu. Kodex pracuje s pojmem vyvazenosti v ,,celku poskytnutého prostoru” —
tedy v souhrnu poradu, pfipadné SirSiho predvolebniho vysilani. Diskusni porady maji byt
konfrontaci ideji a Ceskd televize ma dbat na to, aby hlavni nazorové proudy dostaly
rovnomérny prostor k vyjadieni. Casovy prostor pro politické subjekty ma byt ve svém celku
vyvazeny a priblizné vyrovnany by mél byt i pomér vystoupeni predstaviteld vladnich a
opozi¢nich stran. To znamena, Ze moderator v konkrétni debaté muze korigovat délku Ci
prabéh vystoupeni jednotlivych host(, aniz by tim byla porusena povinnost vyvazenosti v
celkovém souhrnu. Moderator je opravnén zasahnout tehdy, kdyz host opakované neodpovida
na otdzku, pripadné uvadi spornd nebo nelplna tvrzeni. Naopak v pfipadech stru¢nych a k véci
smérujicich odpovédi neni divod hosta prerusovat. Rozdilny zplsob vedeni debaty s hosty
tedy nevypovida o preferenci moderatora, ale vyplyva z redlného pribéhu diskuse.

Tvrzeni o ,aroganci“, ,aktivismu“ ¢i ,teatrdlnosti“ moderator(i jsou prevainé
hodnoticimi vyroky divak(. Moderatofi kladli kontrolni a dopliujici otdzky, uvadéli véci na
pravou miru a zasahovali tam, kde to vyZzadovala vécnost debaty, coZ jsou standardni a legitimni
prvky moderatorské prace ve verejnopravnim médiu. Jejich postup odpovidd jak internim
standard(im CT, tak praxi vefejnopravnich médii v zahranici.

Z povéfeni generdiniho teditele sdéluji, 7e Ceskd televize neshledala porugeni
povinnosti stanovenych zadkonem o CT nebo Kodexem CT. Podnéty ze strany divakd viak
bereme vainé a vyuzivdame je v ramci dlouhodobé prace na zvySovani kvality diskusnich
porad(.

S pozdravem

Magr. Jifi Hrabovsky
vedouci KancelaFe generdlni feditel CT



¢j. e285/25 — Vyjadreni redakce

Dékujeme za pfipominky k pofadim, které bereme jako zpétnou vazbu od konkrétnich divak(
konkrétnim moderatorlim a dramaturglim dotycnych poradl. Vzhledem k tomu, Ze jde
prevazné o zcela obecné stiznosti, nelze na né nijak konkrétné reagovat. Jen upozoriiujeme, ze
roli moderatora je moderovat diskusi, coz obnasi i potfebu usmérfiovat hosta, pokud
neodpovidd na poloZzenou otazku nebo pokud je na misté korigovat fakty. To neni neobjektivita,
ale moderatorova povinnost.

Martina Riebauerova

zastupkyné Séfredaktora pro diskuzni porady



