¢j. CT43992/2026-103 - Text stiznosti
StiZnost na postup redakce pri vybéru témat

Vazené ¢lenky a vazeni €lenové Rady Ceské televize,

obracim se na Vas jako obc¢an Jihomoravského kraje ve véci, ktera se tyka verejného zajmu,
hospodafeni s vefejnymi prostfedky a role Ceské televize jako nezavislého média vefejné
sluzby. V Letovicich byla nedavno dokoncena cyklostezka Letovice—Pise¢na, financovana z
vefejnych prostfedk(. Tato stavba vykazuje jiz kratce po dokonceni zavainé technické
nedostatky — porézni povrch, dérovanou strukturu, vrasnéni asfaltu a podezfeni na nadmérny
obsah recyklatu. Presto se dlouhodobé nedafi zajistit nezavislé odborné posouzeni, protoze
mésto Letovice odmitd umoznit odbér vzorkd ¢i provedeni expertizy. Krajsky Ufad zaroven
vyplatil dotaci ze SFDI, a to i pfes upozornéni na zjevné vady.

Jako obéan jsem se obratil na Ceskou televizi s Zadosti o provéfeni této véci. Poskytl jsem
fotodokumentaci, laboratorni protokol TPA, projektovou dokumentaci a dalsi podklady.
Pfesto nebyla véc medializovdna ani nezavisle provérena. Redaktor, ktery byl povéren
provérenim podnétu, téma do vysilani nenabidl, a to s odlivodnénim, Ze ,neexistuje odborné
stanovisko”, které by potvrdilo moje tvrzeni. Takové stanovisko vsak nelze ziskat bez souhlasu
mésta, které odbér vzorkl odmita. Tim vznikad situace, kdy obéan nemd moznost splnit
podminku, kterou po ném redakce pozaduje. Vzhledem k tomu, Ze se mi nedafi ziskat
nezavislé posouzeni ani medialni pozornost, vznika dojem, Ze na Urovni mésta a kraje existuji
vazby, které brani transparentnimu reseni véci. Nechci nic tvrdit bez dlkaz(, ale Zddam Radu
Ceské televize, aby provéfila, zda postup brnénské redakce zpravodajstvi odpovida zasadam
nestrannosti, nezavislosti a verfejné sluzby.

Domnivam se, 7e Ceska televize ma povinnost vénovat pozornost tématim, ktera se tykaji
nakladani s vefejnymi prostfedky, a Ze by méla byt schopna provérit podezieni na nekvalitni
verejnou stavbu i v situaci, kdy mistni samosprava odmita spolupracovat.

Zadam proto Radu CT o:

provéreni postupu brnénské redakce zpravodajstvi,
posouzeni, zda nebyl porusen princip nestrannosti,
vyjadfeni, zda je odmitnuti tématu v souladu s poslanim CT jako média vefejné sluzby.

Dékuji Vam za pozornost a o¢ekdvam Vasi odpoveéd.

S Uctou
Jaroslav Reznik



&j. CT43992/2026-103 — Odpovéd Rady €T

Vazeny pane Rezniku,

Rada Ceské televize od Vas obdrZela podnét, ve kterém vznasite vyhrady vic&i postupu
brnénské redakce zpravodajstvi Ceské televize, ktera se podle Vas dostateéné nezabyvala Vami
predloZzenymi informacemi o udajné problematickém stavu cyklostezky Letovice—PiseCna.
Zadate proto Radu CT o posouzeni, zda byl tento redakéni postup v souladu s poslanim vefejné
sluzby a zasadami nestrannosti a nezavislosti.

PFestoZe, si Rada CT vazi viech divackych podnét( a stiznosti, je tfeba v pfipadé Vaseho
podéni konstatovat, 7e jeho fe$eni neni v pravomoci Rady CT, nebot podle § 8 odst. 4 zakona
¢. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, ,,Rada ani jeji jednotlivi élenové nesméji pfimo zasahovat do
vyroby a vysilani televiznich poradd.” Vybér témat pro zpravodajské obsahy je otdzkou
vnitfnich redakénich mechanism@l a vstupovéani Rady CT do vybéru konkrétnich témat by
pfedstavovalo neoddvodnény zasah do redakéni autonomie. Z tohoto ddvodu Vam Rada CT
nemUZe poskytnout v dané véci konkrétnéjsi stanovisko. Dékujeme za pochopeni.

Zavérem tohoto dopisu si Vam pak dovolujeme podékovat za divéru, sjakou se
obracite na Radu CT.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
pfedseda Rady Ceské televize



