¢j. e152/26 — Text stiznosti
Stiznost na Nedélni debatu

Dobry den,

timto podavam stiznost na priibéh politické debaty vysilané dne 19. 4. 2026 ve 12:00 na Ceska
televize, moderované Martinem Reznitkem. To, co bylo v tomto pofadu pFedvedeno,
nepovazuji za jednotlivé profesni pochybeni, ale za dalsi z rfady pfipadl systematického
porudovani zakladnich princip0, ke kterym se Ceska televize sama zavazuje ve svém Kodexu.
Moderator v pribéhu debaty opakované a zjevné selektivné zasahoval do vyjadieni hostu.
Zastupclm jedné ndzorové strany (pani Vesecké a panu Vondrackovi) bylo opakované
znemoznéno dokoncit odpovéd, zatimco jini hosté (pani Demetrasvili a pan Lipavsky) dostdvali
prostor bez srovnatelnych zdsahd. Tento nepomér byl natolik vyrazny, Ze jej nelze vysvétlit
jinak nez jako selhdni nestrannosti. Odmitdm argumentaci, Ze Slo o reakci na ,,neodpovidani
na otazku“. Moderator verejnopravniho média neni opravnén urcovat, jak ma odpovéd
»Spravné” vypadat, ani ji vynucovat selektivnim prerusovdanim pouze u nékterych hostu.
Takovy postup je manipulativni a v pfimém rozporu s principem vyvaZzenosti. Za zcela
nepfipustné povazuji také situaci, kdy moderator prezentoval hodnotici tvrzeni tykajici se
plnéni alian¢nich zavazk( v ramci NATO a nasledné o tomto tvrzeni vedl polemiku s hostem. V
tento moment se moderator prestal chovat jako moderator a stal se aktivnim ucastnikem
debaty. To je z hlediska verfejnopravniho vysilani nepfijatelné. Nejde pfitom o ojedinély exces.
Dlouhodobé Ize ve zpravodajstvi a publicistice Ceské televize pozorovat nazorovou
nevyvazenost, kdy je jeden hodnotovy proud zjevné zvyhodnovan a jiny systematicky
znevyhodniovan. Tato skutecnost zasadné narusuje dUvéru verejnosti ve verejnopravni
médium. Ceskd televize neni soukromé médium s jasnou ideovou orientaci. Je financovana
koncesionarskymi poplatky celé spole¢nosti, a proto ma povinnost poskytovat prostor vSem
relevantnim nazorovym proudlm bez toho, aby sama vystupovala jako jejich arbitr. Soucasny
stav, kdy moderator fakticky hodnoti spravnost odpovédi a vstupuje do debaty jako jeji aktér,
povazuji za nepfijatelny a v rozporu s poslanim Ceské televize. S ohledem na vy3$e uvedené
pozaduji dikladné a nezavislé prosetieni uvedeného poradu a jednoznacné vyhodnoceni, zda
dodlo k porudeni Kodexu CT. Zarover upozorfiuji, e pokud bude tento zplisob vedeni
verejnopravni debaty pokracovat, povede to k dalSimu prohlubovani ned(ivéry verejnosti a k
opravnénému zpochybfiovéni role a financovani Ceské televize. O¢ekdvam, Ze této stiznosti
bude vénovana na radé CT odpovidajici pozornost. Moc dé&kuiji.

S pozdravem

David Klima



¢j. e152/26 — Odpovéd Rady CT

Vazeny pane Klimo,

Rada Ceské televize od Vas obdriela stiznost na pofad Nedélni debata odvysilany dne
19.4.2026. Domnivate se, Ze moderator opakované a selektivné zasahoval do vyjadreni hosta,
pficemzZ timto svym postupem podle Vas znevyhodnoval zastupce stran a hnuti soucasné
vladni koalice. Namitku vznasite také vici tvrzeni moderatora Martina Reznicka tykajicimu se
plnéni alian¢nich zavazk( vici Severoatlantické alianci a nasledné polemice o tomto tvrzeni
s Radkem Vondrackem, jednim z hostll pofadu. Moderatorovo tvrzeni povaZujete za hodnotici
soud, jehoz pouziti bylo podle Vas nepfijatelné. V zavéru svého podnétu vyjadfujete svou
dlouhodobou nespokojenost s vysilanim Ceské televize, a to zejména kvdli podle Vaseho
nazoru soustavnému znevyhodnovani jednoho hodnotového proudu, a naopak zvyhodriovani
jiného.

V souvislosti s projednavanim Vasi stiznosti pozadala Rada CT o stanovisko vedeni
Ceské televize, které nasledné obdriela ve formé dopisu vedouciho Kancelafe generélniho
Feditele CT. PFilohou dopisu bylo také vyjadieni redakce k vyhraddm uvedenym ve Vasi
stiznosti. K dispozici méla Rada CT také zdznam pfedmétné epizody pofadu NedéIni debata.

V otazce tzv. skakani do feci povazujeme za nutné zdlraznit, Ze samotny Ukon preruseni
hostovy vypovédi automaticky nepoukazuje na moderatorovu zaujatost. Ukolem moderatora
je zajistit, aby jednotlivi Ucastnici diskuse dostali rovnocenny prostor pro vyjadreni svych
postoji a nazord, pripadné usmérnovat diskusi zejména v pripadech odbocovani hostli od
tématu, jejich nepfimérené dlouhych vstupl nebo vyhybani se odpovédi na poloZenou otazku.
Ackoliv respektujeme Vase pravo na vlastni ndzor, nemizeme se v Zddném ptipadé ztotoznit
s tvrzenim, Ze moderator média verejné sluzby nesmi urcovat, co je a co neni odpovéd na
poloZzenou otazku. Je naopak zcela v souladu se zavedenymi profesnimi standardy a pravidly
kriticky vedené diskuse, Ze moderator identifikuje hostovu tendenci vyhnout se odpovédi na
poloZeny dotaz ¢i snahu zménit moderatorem nastolené diskusni téma a v pfipadé nutnosti
hosta svym zdsahem pfimérené navést zpét k otazce ¢i tématu. Zejména v kriticky vedenych
diskusich a interview s politickymi reprezentanty se jednd o zcela bézny jev, jenz je pravé
s ohledem na divaky uzivan k zajisténi dostatecné miry prehlednosti a srozumitelnosti celé
diskuse. Z uvedeného tak vyplyva, Ze mnozstvi pferuseni odpovédi ve formé tzv. skakani do
feci se mize u jednotlivych host lisit, a to zejména v zavislosti na uz vyse zminénych faktorech,
nejednd se pausalné o projev moderatorova vztahu k dotyénym hostim. Rada CT se domniva,
Ze vSem hostlim poradu byl poskytnut adekvatni prostor pro vyjadreni jejich postoju a nazoru
a 7e se moderator svym pfistupem nedopustil poru$eni Kodexu CT.

Rada CT se rovné? zabyvala situaci tykajici se sporu o pravdivostni charakter
moderatorova vyroku obsazeného v dotazu na Katarinu Demetrashvili: ,Pani Demetrashuvili,
kdyz se na to podivdte, co prezident zemé, ktera neni ochotna plnit zavazky, ke kterym se
sama zavdzala, rekl by néco jiného nez premiér, ktery je za to bezprostfedné zodpovédny.
Skutecné ta ucast prezidenta je nezbytnd?“V reakci na vyrok o neochoté plnit zavazky se proti
jeho obsahu ohradili oba hosté reprezentujici koali¢ni politické subjekty, nejprve Renata



Vesecka, pozdéji i Radek Vondracek, a to s poukdzanim na vladni zamér dodrzet zavazek
alokace vydaji 5 % HDP na obranu a bezpecnost do roku 2035. Moderator pak v ndvaznosti na
nesouhlas obou host( svij vyrok blize vysvétlil. Zdlraznil pfitom, Ze poukazoval na podobu v té
dobé jiz schvaleného ndavrhu statniho rozpoctu, v némz bylo do resortu obrany alokovano
priblizné 1,7 % HDP, a to navzdory zavazku ¢lenskych zemi NATO poskytnout na obranu alespon
2 % HDP. Vyssi mira konfrontacnosti v nasledné diskusi o pravdivostni povaze tohoto tvrzeni
byla z pohledu Rady CT déna zejména reakci Radka Vondracka, ktery uvedené a na faktech
zaloZené tvrzeni odmital pfijmout s odivodnénim, Ze se jedna o ,vysoce manipulativni vyrok*.
ZpUisob, jakym se Martin Rezni¢ek proti takovému naféeni ohradil, byl dle ndzoru Rady CT zcela
v souladu s profesnimi standardy, své tvrzeni totiz opét zd({ivodnil s poukdzanim na skutec¢nost,
Ze vydaje na obranu a bezpecnost by mohly prekrocit 2 % HDP pouze pfi zapocteni vydaju
z jinych rozpoctovych kapitol (napfiklad civilni dopravni infrastruktury), uznavani téchto
poloZzek ze strany NATO je vSak odborné sporné. Skutecnost, Ze se nejednalo o manipulativni a
IZivé tvrzeni ze strany moderatora, zpétné dokladd i prohlaseni predsedy vlady Andreje Babise,
ktery potvrdil, 7e Cesko letos podle hodnoceni NATO nesplni zavazek vydat na obranu 2 %
hrubého domadciho produktu (viz verejné dostupné zdroje:
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/cesko-letos-podle-nato-nesplni-zavazek-dvou-

procent-hdp-na-obranu-372807). Z vySe uvedeného pak zcela jasné vyplyva, Ze moderator

neprezentoval vlastni hodnotici soud, ale naopak na ovéfitelnych faktech zalozené tvrzeni,
které navic radné zdrojoval a vysvétlil.

Bez ohledu na to, 7e tvrzeni Martina Rezni¢ka pozdé&ji potvrdil i pfedseda ¢eské vlady,
domnivd se Rada CT, 7e moderator dostdl své povinnosti byt kvalitné obezndmen se
skute¢nostmi tykajicimi se probiranych témat a zajistit, aby byl divakim nabidnut co
nejpravdivéj$i obraz skute¢nosti. Rada CT se dale domniva, 7e jednani moderatora bylo
v pripadé konfrontace s Radkem Vondrackem zcela adekvatni, pficemz, alespon z jeho strany,
neprekrocilo hranice kultivované a seridzné vedené debaty.

V pfipadé Vadich vyhrad kdlouhodobé podobé& vysilani Ceské televize si Vas
dovolujeme informovat, 7e problematika nazorové plurality a vyvazenosti je Radou CT
pravidelné diskutovana. Kazdoro¢né pak Rada schvaluje vyrocni zpravu, v niz lze dohledat
k danému tématu podrobnéjsi informace, ze kterych zdroven ale nevyplyva, Ze by v oblasti
vyvazenosti dochazelo ze strany Ceské televize k dlouhodobému a systematickému porugovani
Zakona o CT a Kodexu CT. Kompletni znéni vyroénich zprav lze nalézt naptiklad na webovych
strankdch Rady CT: https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/rada-ct/materialy-projednane-

radou-ct/dokumenty/vyrocni-zpravy/.

Vazeny pane Klimo, zavérem tohoto dopisu si Vdm dovolujeme podékovat za Vas
podnét, jimZ vyjadFujete zajem o kvalitu vysilani Ceské televize.

S pozdravem

Mgr. Karel Novak
pfedseda Rady Ceské televize
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¢j. e152/26 — Stanovisko vedeni CT

Vazeny pane predsedo,

z povéieni generalniho Feditele zasilam vyjadfeni Ceské televize k podnétiim tykajicim se
potfadu NedéIni debata CT24 ze dne 19. dubna 2026, moderovaného Martinem Rezni¢kem
(podnéty e150 — e153/26). Autofi podnétli namitaji zejména Udajnou nevyvazenost moderace,
selektivni preruSovani nékterych hostl a skutecnost, Ze moderator podle jejich nazoru
vstupoval do debaty zplsobem, ktery prekracoval rdmec nestranného vedeni diskuse.

Redakce ve svém stanovisku uvadi, Ze moderator v pribéhu poradu postupoval
standardnim zplGsobem odpovidajicim formatu konfrontacni politické debaty. Kritické a
dopliujici otazky sméroval vici viem hostim bez ohledu na jejich politickou pfislusnost a
vstupoval do diskuse zejména v situacich, kdy odpovédi hostl vyrazné odbocovaly od
poloZenych otazek, obsahovaly vécné nepresnosti nebo kdy bylo potfeba zachovat prostor pro
ostatni ucastniky debaty. V rdmci zminéné debaty se stala predmétem polemiky formulace
tykajici se pInéni alianénich zavazkl Ceské republiky v ramci NATO. Moderétor pFi kladeni
dotazu vychazel z vetfejné dostupnych Udajd o ndvrhu statniho rozpoctu, z vefejnych vyjadreni
predstaviteld NATO i z probihajici vefejné debaty o metodice zapocitdvani obrannych vydaju.
Jeho vyroky tak nebyly prezentaci osobniho politického postoje, ale soucasti vécné
konfrontace hostll s relevantnimi fakty a argumenty, coZ odpovida roli moderatora
publicistického poradu.

Ceska televize soucasné vnima, Ze konfrontaéni styl vedeni politickych debat mGze byt
¢asti divakl pfijiman rozdilné. Z posouzeni konkrétniho vydani poradu vsak nevyplyva, Ze by
moderator prekrocil ramec profesni role moderatora verejnopravni politické publicistiky. Hosté
dostali prostor prezentovat své postoje a v porfadu zaznély rozdilné nazory na diskutovana
témata. Ceska televize proto neshledala, 7e by v daném pfipadé doslo k porueni povinnosti
vyplyvajicich ze zakona ¢&. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, ani z Kodexu CT. Podrobné stanovisko
redakce prikladame v pfiloze.

S pozdravem

Magr. Jifi Hrabovsky
vedouci KancelaFe generalni feditel CT



¢j. e152/26 — Vyjadreni redakce

K namitce selektivniho pferusovani hostt: Pan Klima tvrdi, Ze moderator znemoznoval
dokoncit odpovédi vyhradné zastupcim jedné ndzorové strany (pani Vesecké a panu
Vondrackovi), zatimco ostatni hosté nebyli srovnatelné omezovani. Tohle rozhodné nemohu
jako dramaturg potvrdit. Moderator pferusoval hosty tehdy, kdy se jejich odpovéd vyrazné
odchylovala od poloZené otdzky, nebo kdy jeden z host(i hovotil nepfimérené dlouho na ukor
ostatnich. Tento postup uplatfioval vicéi vSem pritomnym hostlim bez rozdilu — pani
Demetrashvili opravil vécnou nepresnost tykajici se divodl ndvstévy generalniho tajemnika
NATO Marka Rutteho, pana Lipavského vyzval k upfesnéni, zda sdéluje ovéreny fakt nebo
domnénku. Skutecnost, Ze hosté zastupujici vladni koalici byli moderatorem prerusovani
Castéji, ma vécné vysvétleni: tito hosté opakované odmitali pfimo odpovidat na poloZené
otdzky a misto toho napadali moderatora osobné — pan Vondracek jej vyzval slovy , Davejte si
na to pozor" a ,ZlepSete svoji praci". Moderator ma pravo i povinnost na takové situace
reagovat.

K namitce, Ze moderator se stal aktivnim ucastnikem debaty: Pan Klima povazuje za
nepfipustné, Ze moderdtor prezentoval hodnotici tvrzeni o plnéni alian¢nich zdvazk( a
nasledné o ném vedl polemiku s hostem. Moderatorova formulace v cca 17. minuté poradu
vychdzela z ovéfitelnych a verejné dostupnych faktu:

- Schvaleny statni rozpocet na rok 2026 alokuje na resort obrany pfiblizné 1,73-1,76 % HDP.
Na deklarovanych 2 % HDP se Ceska republika dostava pouze zapoltenim vydajd z jinych
rozpoctovych kapitol, zejména civilni dopravni infrastruktury, pfiCemz uznani téchto polozek
ze strany NATO je odborné sporné a zpochybriované Narodni rozpoctovou radou i
prezidentem republiky.

- Premiér Babis vefejné odmitl zadvazek dosdhnout 3,5 % HDP na obranu do roku 2035.

- Generalni tajemnik NATO pfijel do Prahy pravé s cilem pfipomenout nutnost plnéni zavazka.

Moderator tedy nevyjadroval osobni politicky nazor, nybrz kontextualizoval diskusi na zakladé
faktickych Udajd, coZz je standardni a Zadouci soucdsti prace moderdtora publicistického
pofadu. Kodex Ceské televize (¢l. 6) moderatorovi nejen umoziiuje, ale pfimo uklada, aby
diskusi aktivné usmérnoval a konfrontoval hosty s relevantnimi fakty. Moderator, ktery pouze
pasivné pfihlizi a neklade naroéné otézky, by svou roli nespinil. Martin Rezni¢ek vedl Ned&Ini
debatu dne 19. 4. 2026 v souladu s profesnimi standardy publicistického diskusniho poradu
Ceské televize. Konfrontadni pfistup byl uplatfiovan vi&i véem hostdim bez selektivniho
zvyhodnovani, otdzky vychazely z ovéfitelnych faktli a moderator pribéiné usiloval o vécny
prubéh debaty.

K namitce systematické nazorové nevyvaienosti: StéZovatel rozsifuje svuj podnét o tvrzeni o
dlouhodobé systematické nevyvazenosti zpravodajstvi a publicistiky Ceské televize jako celku.
Toto obecné tvrzeni pfesahuje ramec konkrétniho poradu a nelze jej v odpovédi na podnét k



jednomu vysilani vécné vyporadat. Pokud pan Klima disponuje konkrétnimi doklady
systematického zvyhodriovani jednoho hodnotového proudu, vyzyvame jej, aby je predlozil

jako samostatny, doloZeny podnét. Dramaturgie diskusnich porad(i takové tvrzeni rezolutné
odmita.

Petr Svec

vedouci dramaturg zpravodajstvi



