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strategic » media - intelligence

Analyza publicistickych poradti Ceské televize
,Reportéfi CT“ a , Reportéfi+“ (2025)

—> Nameéty publicistickych reportazi predstavovaly ¢asto krimindlini Ciny

- V odkazovani na externi zdroje redaktofi potvrzovali dlouhodobé nastaveny vysoky standard
transparentnosti

—> Aspekty srozumitelnosti a spravnosti byly posuzovany v 90 publicistickych reportazich.
V zadném prispévku nebyl ucinén nalez s vyssi zavaznosti. Jako zcela korektni bylo posouzeno 94 %
prispévk( Reportérd CT a 100 % reportaii Reportéfi+

V roce 2025 bylo analyzovano 90 publicistickych prispévki dvojice relaci
o celkové stopazi 25 hodin a 29 minut.
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ZAKLADNI ZJISTENI: Reportéfi CT, Reportéri+

Tematicka agenda:

= V prispévcich Reportéri CT byly tematizovany krimindlini éiny a podnikovd sféra. Porad
Reportéfi+ se v analyzovaném obdobi vénoval rovnocenné kriminalnim ¢indim, zdravotnictvi
a Zivotnimu prostredi (snimky 5, 11).

Transparentnost:

= Zpusob odkazovani na externi zdroje v obou publicistickych poradech navazoval na
dlouhodobé nastaveny vysoky standard transparentnosti pohybujici se kolem hranice 90%
miry transparentnosti (snimky 6, 13).

Srozumitelnost a spravnost:

= Aspekty srozumitelnosti a spravnosti byly posuzovany v 920 publicistickych reportazich.
Jako zcela korektni bylo posouzeno 94 % prispévkl Reportérti CT a vSechny reportaze poradu
Reportéri+ (snimky 7, 14).

Objektivita:

= AZ na jednu vyjimku byl hlavnim subjektim reportazi v obou publicistickych poradech
poskytnut uspokojivy prostor k vyjadreni. Nejvice formou promluv zastupce subjektu,
pripadné se subjekty vyjadrovaly osobné (snimky 9, 10, 15, 16).

Analyza publicistickych poradii Ceské televize ,Reportéii CT“ a ,Reportéii+“ (rok 2025) /\/\edm
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VARIABILITA; TEMATICKA AGENDA: Reportéfi CT

Aktualnost reportazi (2025)

- 21 reportazi
33 reportazi

6:09:25
8:32:14 24%
38 %
33 reportazi
9:29:49
38%
Baze:
87 prispévki
m aktualni kontextové tematické

Celkova stopaz poradu: 24 hodin

11 minut a 28 vtefin

Tematicka agenda (2025)

kriminalni ¢iny
podnikova sféra
stranicka oblast
spolecenské jevy
justice

regionalni politika
statni sprava
mezinarodni udalosti

sport
cirkve, nabozenstvi
doprava
média Reportéfi CT: nejéastéjsi medialni
energetika udalosti (2025), pocet prispévki
zdravotnictvi il 2 valka na Ukrajiné 8
Zivotni prostredi 111
v . L 7 kauza Motol 3
mensiny, lidska prava |1 1
kalamity, nehody | 1 BlaZzkovy bitcoiny 2
bezpecnostni politika |4l 1 .
obrana, armada 11 1 kauza Capi hnizdo 2
socialni pOlItIka : 11 kauza Dozimetr 2
Skolstvi 1
hospodaiska politika = 1 kauza Diag Human 1

Tematickou naplii poradu Reportéfi CT v roce 2025 predstavovaly predevsim krimindini &iny. Jednalo se o hospodaiskou kriminalitu,

> korupce a uplatky, v lonském roce vSak bylo vyrazné i téma tyrani zvifat. S odstupem nasledovaly prispévky pokryvajici témata
podnikové sféry a stranickou Ci spolecenskou agendu. Z firemni oblasti se nejvice reportéfi soustfedovali na podezielé obchody s
nemovitostmi. Celkem pofrad odvysilal 87 pFispévka spadajicich do 22 rtiznych tematickych kategorii.

Analyza publicistickych potad( Ceské televize ,Reportéfi CT“ a ,Reportéfi+* (rok 2025)

Mediatenor
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TRANSPARENTNOST: Reportéri CT

Mira presnosti v oznacovani externich zdroji informaci (2025)

Béze: vyroky reportérd a reportérek, které odkazovaly na externi zdroje informaci

87% 92% 89%
6 87% °  86%  86%  86%

Pozn.: V cervenci ani
v srpnu 2025 nebyly
vysilany zadné dily
Reportér CT, v
prosinci pouze dva dily.

S d
(4 (_)KQQI ,\,’b &0
Dlouhodobé srovnani miry presnosti
ReportaZe roku 2025 vykazaly souhrnné 86% presnost v citovani externich zdroja, coz v oznacovani externich zdroju
zapadd do dlouhodobé vysoké miry transparentnosti poradu. Ve svych prispévcich rok2020 90%
> odkazovali redaktofi a redaktorky na 1526 zdrojti, osob, dokumentli a medialnich rok2021  91%
vyjadfeni. Pfesné bylo citovdno 1293 zdrojl, stfedné pfesnych parafrazi zaznélo 85 rok2022  89%
a nepresné zdrojovano bylo 143 odkazll. Pét utajenych zdroji informaci nebylo GIGE0PCH BT

rok 2024 89 %

hodnoceno.
rok 2025 86 %

- intelligene
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SROZUMITELNOST, SPRAVNOST: Reportéri CT

Jednotlivé aspekty srozumitelnosti a spravnosti (2025) Podil korektnich pfispévkul a pfispévku k posouzeni (2025)

0% 25% 50% 75% 100%

relevance témat, zabér(

struktura informaci

-

k posouzeni s nizkou
zavainosti

faktickd spravnost
vyvazenost informaci

jazykovad rovina K I Baze: 87 pfispévki
posouzeni s vyssi
titulky zdvainosti

m korektni

forma prezentace

V roce 2025 nebyl nalezen Zadny prispévek se zavaznym porusenim zasad srozumitelnosti €i spravnosti. V péti prispévcich doslo k nizkému
porudeni aspektli srozumitelnosti a spravnosti. V reportazi Slovensky SMER redaktofi poutzili vyjadieni Stefana Hamrana, byvalého
policejniho prezidenta, ke komentafi pomért na Slovensku za Ficovy vlady. Hamran vsak neni nezaujatym komentatorem situace,
kandidoval jako nestranik za stranu Demokrati v eurovolbach a 10.3.2025 vstoupil do slovenské opozicni strany SasS.

V reportazi Sleva ze Sibife redaktor dokladal skrze rtizné clanky sva tvrzeni, texty vsak byly psany v azbuce a nebyly preloZené, coz pro
standardniho divaka snizovalo jejich dikazni hodnotu.

> V prispévku Z Motola do raje chybélo vyjadieni za Pavla Budinského v reportazi o nemovitostech na Kostarice a jeho pocinani v korupcni
kauze motolské nemocnice. Exfeditel nemocnice Ludvik mél v reportazi alespon vyjadreni svého pravniho zastupce, v pripadé Budinského
vSak nepromluvil nikdo a nezaznéla ani informace, Ze by relevantni aktér na Zadost o informaci nereagoval, i reagoval odmitavé.

V reportazi Stésticku naproti doslo k zaméné fotografie hrace (k tomuto viz vyjaddreni redakce na nasledujicim snimku).

Prispévek Andrej pod palbou redaktor upozoriiuje na paradox vojaka s ruskym obcanstvim, ktery byl vazné zranény v boji za Ukrajinu, ale
kvali byrokratickym prekazkam nemuze ziskat ukrajinské obcanstvi. V reportazi sice zazni vyjadreni migracni sluzby, autor vsak prezentuje i
vypovéd béloruské aktivistky v podobné situaci, ktera navic tvrdi, Ze Ukrajina vyhostuje cizince proti jejich vuli, pfestoze vi, Ze jim v jejich
vlasti hrozi vézeni nebo vojenska sluzba. Na tato obvinéni nikdo z ukrajinské strany nereaguje a neni ani nijak jinak dolozeno.

~

[/ .
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https://www.ceskatelevize.cz/porady/1142743803-reporteri-ct/225452801240033/cast/1148902/
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SROZUMITELNOST, SPRAVNOST: Reportéfi CT

Nalezy sniZzené spravnosti a srozumitelnosti: seznam reportazi (2025)

Relevance
Struktura
informaci
Fakticka
spravnost
Vyvazenost
informaci
Jazykova
prezentace

10.3.2025 Fiala Michael Slovensky SMER

24.3.2025 Molacek Jan Sleva ze Sibife
14.4.2025 Golis Ondfrej, Vachni¢enko Jevhenija Z Motola do rdje
28.4.2025 Paclikova Adéla Stésti¢ku naproti
3.11.2025 Vlach Tomas Andrej pod palbou

Vyjadieni redakce k nalezu v prispévku Stésticku naproti: Redakce ¢erpala informaci (fotografii) z webovych strdnek Moravskoslezské
fotbalové ligy, konkrétné na tomto odkazu https://www.msfl.cz/hrac/daniel-frebort, jak je i patrné z obsahu reportaze (byl pouZit zabér na
webovou stranku). Bohuzel na tomto webu byla mylné uverejnéna fotografie bratra pana Fréborta, taktéz fotbalisty.

| presto, Ze chyba nevznikla na nasi strané, rozhodli jsme se tuto chybnou informaci uvést na pravou miru, zabér jsme neprodlené po zjisténi
této skutecnosti odstranili jak z iVysilani, tak z webovych stranek poradu. V poradu Reportéfi CT jsme v nejblizs$i mozné dobé rovnéz uverejnili
text tohoto znéni:

,Dne 28. dubna 2025 jsme v reportazi zabyvajici se fotbalovymi sazkami zverejnili zabér internetové stranky o fotbalistovi Danielu Frébortovi z
webu Moravskoslezska fotbalova liga msfl.cz. Na webu msfl.cz byla chybné misto fotografie Daniela Fréborta, kterého se ¢ast reportaze tykala,
uvedena fotografie jeho bratra Jaromira Fréborta. Za chybné zverejnéni fotografie se Jaromiru Frébortovi, kterého se obsah reportaze netykal,
omlouvame.”

y 5 /o
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OBJEKTIVITA: Reportéfi CT

Podil hlavnich aktéria s uspokojivym prostorem pro pfimé vyjadieni (2025)

tooy . 100%  100%  100% 100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

Autofi a autorky reportazi byli v uplynulém roce korektni a poskytli prostor k
vyjadieni témér vSem hlavnim aktéridm prezentovanych pfrispévki. V dubnu
absentovalo vyjadreni za Pavla Budinského v reportdzi o nemovitostech na Kostarice a
jeho poéinani v korupéni kauze motolské nemocnice. Exfeditel nemocnice Ludvik mél rok2019 100 %
> v reportazi alespon vyjadreni svého pravniho zastupce, v pripadé Budinského vsak rok 2020 100 %

i 2 .. . 7 z © 2 rok 2021 929 %
nepromluvil nikdo a nezaznéla ani informace, Ze by relevantni aktér na Zadost o
rok 2022 100 %

Dlouhodobé srovnani podilu hlavnich aktért
s uspokojivym prostorem pro primé vyjadieni

informaci nereagoval, ¢i reagoval odmitaveé (viz_snimek 7). ok 2023 100 %
Za subjekty se nejcastéji vyjadrovali jejich zastupci (viz nasledujici snimek). Celkem rok 2024 100 %
43 subjektl reportaii ze 180 se v poradu vyjadiovalo pfimo, coZ procentualné rok 2025 98 %

odpovida i poméru z roku 2024.
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OBIJEKTIVITA: Reportéfi CT

Prostor poskytnuty hlavnim Prevazujici hodnoceni subjektu Explicitni hodnoceni subjektu
subjektim (2025) aktéry reportaze (2025) reportérem (2025)

za subjekt hovori spiSe nesouhlas,

zastupce odmitnuti, 112 nestrannost redakce 146
neschvalovani
dostatecny VI
y tfeti subjekty se
nevyjadruji

L e vyvazené hodnoceni
neni mozné ziskat

vyjadreni

25

vyvazené (pro i

proti)
reprodukce, subjekt

v s . o 13 - .
nezadan o vypovéd negativni postoj, | o
. hodnoceni
‘o nelze stanovit,
reprodukce postoju o
. , , neutralni
subjektu, odmitnuti 6 -
vypovedi - Baze: 180 hlavnich L, .

spiSe souhlas, subjekt pozitivni postoj, 3

potvrzeni, 10 hodnoceni

schvalovani

grafy maji riznd
méfritka

nedostatecny | 2

rvs

Explicitné priznakové hodnoceni (negativni Ci pozitivni) zaznélo z Gst autort reportazi o deviti hlavnich subjektech (5 %), vyvazené
nebo nestranné bylo prezentovano 95 % hlavnich aktérti. Mezirocné se tak i 1 p.b. zvysila nezaujatost redaktort vici zobrazovanym

> subjektiim. Piiznakové hodnotici soudy se tedy objevovaly jen vyjimecné. Slo napfiklad o negativni vyjadieni viici pfipad@im tyrani zvitat
na jatkach, rekonstrukci, kterd znicila architektonickou pamatku nebo systém posuzovani davek na MPSV a pracovni agenturu, ktera
pGsobi v CR bez povoleni. Redaktofi naopak ocenili manzele, ktefi se angazuji v péci o déti s algelmanovym syndromem nebo jiz byvalého
bezdomovce, ktery se vraci do béZzného Zivota a také Uspésné bojuje se svou zavislosti na alkoholu.
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VARIABILITA; TEMATICKA AGENDA: Reportéfi+

Aktualnost reportazi (zari — prosinec 2025) Tematickda agenda (zari — prosinec 2025)
Pozn.: Analyza
sleduje vydani od kriminalni &iny 1 1
zafi 2025.
zdravotnictvi 1 1
67 % Zivotni prostredi 1 1
2 prispévky
0:48:51 -
Baze:

3 prispévky

Celkova stopaz poradu:

m aktualni = kontextovy = tematicky 1 hOdma' 17 minut a 17 vterin

Kodex CT 1.4: ,,CT bude usilovat o to, aby maximum divackych skupin naslo na obrazovce témata, ktera je
zajimaji. Zvlasté nebude v celku svého programu vyluéovat zadnou z divackych skupin nebo téma takové
skupiné vlastni. (...) Proto je povinna vénovat také programovy prostor tématlm a zanrim prihlizejicim k
potfebam a zajmim seniord, nemocnych ¢i zdravotné postizenych, lidi v obtizné socialni situaci, mladych
rodin a narodnostnich & etnickych mensin Zijicich na Gzemi Ceské republiky.”

sousttedil na krimindlni ¢iny (tyrani zvitat), zdravotnictvi (zubni ordinace) a Zivotni prostfedi (dovoz psi z Balkanu. Vzhledem ke své

I Porad Reportéri+ se od kazdotydenniho vysilani odliSuje vétsim zamérenim na nadcasova témata. V poslednich mésicich roku se
mési¢ni periodicité nepfinasi aktualni kauzy, které redaktorsky tym prezentuje v €ast&ji vysilanych Reportérech CT.

Analyza publicistickych poradii Ceské televize ,Reportéii CT“ a ,Reportéii+“ (rok 2025) /\/\edm 12
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TRANSPARENTNOST: Reportéri+

Transparentnost zdrojt (2025)

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
Pozn.: Analyza
50% - - y,v,
zapocala v zari
40% - 2025, v prosinci
30% - nebyl odvysilan
20% - zadny dil.
10% -
O% = T T
P
Vv
&
o‘:’\(\
Q¢

Kodex CT 1.14: ,CT je povinna informovat divédky o plivodu a zdrojich informaci a materiald uZitych ve vysilanych pofadech. Zplsob podéni takové informace se fidi povahou poradu
(napriklad zavérecné titulky).”

Kodex CT 5.11: ,,CT nesmi odvysilat informaci, jejiz pdivod neni zndm. Je povinna seznamit divaky se zdrojem vysilané informace s vyjimkou obecné znamych skuteénosti a informaci
prevzatych od renomovanych zpravodajskych agentur (...).“

transparentnosti a navazali tak na dlouhodobé platny piesny standard pFibuzného pofadu Reportéfi CT. Celkem bylo odkazovano

I Reportéfi a reportérky publicistického poradu se pfi praci s externimi zdroji informaci pohybovali vidy nad 90% hranici
na 69 externich zdroj(, z nichZ 65 bylo citovano presné, 3 stfedné presné a 1 nepresné.

y 5 /o
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SROZUMITELNOST, SPRAVNOST: Reportéfi+

Jednotlivé aspekty srozumitelnosti a spravnosti (2025) Podil korektnich pfFispévki a prispévki k posouzeni (2025)

0% 25% 50% 75% 100%

Baze: 3 prispévky

k posouzeni s
nizkou zavaznosti

relevance témat, zabérd

struktura informaci

fakticka spravnost
vyvazenost informaci

jazykova rovina C ey
k posouzeni s vyssi

zavaznosti

titulky

m korektni

forma prezentace
Srozumitelnost a spravnost nebyla posuzovana u pfispévkd z rubriky Malostranské

korekce a u zavérecnych prispévku (Casto pouze nékolikavtefinovych).

> Detailni aspekty srozumitelnosti a spravnosti byly posuzovany ve 3 pfispévcich pofadu Reportéfi+, z nichz vSechny obstaly v
hodnoceni srozumitelnosti a spravnosti.

. L |/ )
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OBJEKTIVITA: Reportéri+

Podil hlavnich aktérti s uspokojivym prostorem pro pfimé vyjadieni (2025)

100% -
90% -
80% -
70%
60% -
50% -
Pozn.: Analyza
0H - v rvs
40% zapocala v zafi
30% - 2025, v prosinci
nebyl odvysilan
20% 1 Zadny dil.
10% -
0% - - -
Béhem analyzovaného obdobi nenastala situace, kdy by nékterému ze subjektti nebyl dan dostatecny prostor k vyjadieni. Za
vétsinu subjekth mluvili jejich zastupci, ve zbyvajicim jednom pfipadé se subjekt vyjadfil primo (vice_nasledujici snimek).
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OBJEKTIVITA: Reportéri+

Prostor poskytnuty hlavnim Prevazujici hodnoceni subjektu Explicitni hodnoceni subjektu
subjektiim (2025) aktéry reportaze (2025) reportérem (2025)

spiSe nesouhlas,

. odmitnuti, 5
za sul:,)Jekt hovofi g neschvalovani nestrannost redakce 7
zastupce
tfeti subjekty se
nevyjadruji
negativni postoj,
dostatecny 1 vyvazené (pro i hodnoceni
proti)

Baze: 9 hlavnich subjektu
grafy maji riiznad méfritka

Aspekty objektivity (prostor poskytnuty hlavnim subjektim, prevaZzujici hodnoceni subjektu aktéry reportaze a explicitni hodnoceni subjektu reportérem) nebyly posuzovény u pfispévkl z rubriky
Malostranské korekce a u zavéreénych prispévkl (Casto pouze nékolikavterinovych).

Autofi reportazi dodrzovali nestranny postoj k subjektiim svych reportazi. Pouze 2x zaznélo negativni hodnoceni prezentovanych
> skutecnosti. Jednalo se o zachazeni se zviraty na jatkach a jednu konkrétni firmu, kterd jatka provozuje. Hodnoceni se objevilo pfi
sledovani zabéru porizenych skrytou kamerou umisténou aktivisty.

Kodex €T 5.10: ,Hodnotici soud je vidy subjektivni a neni ze své povahy podrobitelny dikazu pravdy. To viak Ceskou televizi nezbavuje povinnosti zatazovat do vysilani zpravodajskych a
aktualnépublicistickych poradd jen takové hodnotici soudy, které jsou prezentovany cCestné a bez klamavé manipulace s fakty, kterymi ma byt hodnoceni odlvodnéno. Tato povinnost vsak nebrani
zprostiedkovat divakm hodnotici soudy aktértl uddlosti. V takovém p¥ipadé Ceskd televize ponecha na divakovi, aby si u¢inil vlastni nazor, zda aktéfi udalosti prezentuji hodnotici soudy éestné.”

. . /.
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ZAKLADNI POJMY 1/4

Aktualnost prispévku: aspekt aktualnosti rozdéluje
prispévky do tri kategorii. Prispévek aktualni se tyka
soucasnosti a bezprostfedné reaguje na aktualni udalost.
Mduze se jednat o odhaleni kauzy, o okamizity report
z mista postizeného pfrirodni katastrofou, obcanskymi
nepokoji nebo vojenskymi zdsahy, o postoje politik(
a verejnosti k pravé projedndvanym Upravam legislativy
atd. Cas zveFejnéni tohoto typu pFispévku je elementarné
dllezity i pro jeho relevanci. V ptispévku kontextovém
jde o prezentaci udalosti v SirSim kontextu s jistym
¢asovym odstupem (napt. uvedeni novych fakta v urcité
kauze, seznameni s aspekty konkrétniho
obcanskoprdvniho sporu, priibéh a vysledek vySetrovani
urCitého kriminalniho ¢inu nebo jiného pfipadu
poruSovani zakona). Prispévek tematicky se orientuje na
nadcasoveéjsi témata zejména spolecenského Zivota (napf.
vztahy verejnosti k postizenym lidem, stav Zzivotniho
prostfedi ve méstech a na venkové) a nereaguje
bezprostiedné na aktudlni déni. Cas uvefejnéni tohoto
typu prispévku nehraje nejdulezitéjsi roli pro jeho
adekvatni percepci ze strany divaka.

Baze: pocet promluv/vypovédi/prispévka/médii/
sledovanych aspektd, které byly zahrnuty do analyzy. Cislo
v bazi se nemusi shodovat se sou¢tem hodnot uvedenych
v grafu, graf mUZe prezentovat pouze nejvyznamnéjsi
vysledky.

Analyza publicistickych poradii Ceské televize ,Reportéii CT“ a ,Reportéii+“ (rok 2025)

Explicitni stanovisko redakce: publicistika poskytuje
i samotné redakci prostor pro vyjadieni vlastniho
stanoviska vuU¢i hlavnim subjektim. Jako hodnotici
stanovisko je chdpdno explicitni vyjadreni hodnoceni
(volbou priznakového lexika, jednoznacného odsudku,
nebo naopak sympatii apod.).

Forma: stylovd forma prispévku; u publicistiky kddovana
prevaziné ,reportdz”.

Hlavni téma: téma, kterého se tykala prevdina cast
prispévku.

Hlavni subjekt: aktér prispévku, jehoz chovani nebo
jednani je popisovano, pripadné hodnoceno ze strany
redakce nebo tfetich stran. Jako hlavni subjekt mize byt
kédovano i téma (napf. BSE).

Hodnoceni hl. subjektu tretimi stranami: pokud treti
strany komentuji jednani hlavniho subjektu, jaké je
prevazujici stanovisko vSech jejich ¢leni? Hodnoceni
predstavuje i souhlas nebo odmitnuti.

Kddovani, kddovaci kniha: standardizovany postup
ziskavani informaci. Metodika je jednoznacné definovana
tzv. Kédovaci knihou. Pro jednotlivé klienty je mozné
vytvaret odliSnou metodiku v zdavislosti na sledovanych
cilech spoluprace.
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ZAKLADNI POJMY 2/4

Obsahova analyza: systematické shrnuti obsahu a formy
zpravodajstvi a publicistiky pomoci predem definované
klasifikace. Prispévky nejsou interpretovany subjektivné,
ale kodovany kontrolovatelnym zpUsobem dle predem
dané metodiky.

Prostor pro vyjadreni: poskytla redakce hlavnimu
subjektu dostatecny prostor pro vyjadreni? Dostate¢nost
netkvi v ¢asové rozloze vypovédi hlavniho subjektu, ale
predevsSim ve zjisténi, zda dostal moznost vyjadrit se ke
viem klicovym aspektim, v jejichz souvislosti byl
zminovan.

Priznakovost: publicistické porady umoznuji Sirokou
variabilitu ztvarnéni prispévkd o konkrétnich tématech,
pfiznakovost uréuje intenzitu vyuZiti vyrazovych
prostiedkl (viz Vyrazové prostiedky) na plose prispévku.
Pfiznakovost je jednim z implicitnich prostfedk(l, jak
mUZe dat redakce najevo své stanovisko k predstavenym
subjektiim, popr. tématlm. ZvySena mira pfiznakovosti
signalizuje pfitomnost faktorl, které mohou mit vliv na
divackou interpretaci.

Relevance: v jakém vztahu jsou jednotlivé treti strany
k hlavnimu subjektu/tématu prispévku? Adekvatni volba
tfetich stran mlZe rozhodovat o Urovni prace redaktora.

Analyza publicistickych poradii Ceské televize ,Reportéii CT“ a ,Reportéii+“ (rok 2025)

Tematicka kategorie: jednotlivé konkrétni tematické
aspekty jsou slucovdny do skupin podle obsahové
pribuznosti. Do kategorie spolecenské jevy tak napfiklad
patfi jak prevody bytl, tak poradani détskych tabor(
nebo portréty zajimavych lidi. Jednotlivym reportazim je
vidy prifazena jedna dominantni tematickd kategorie,
0 niz prispévek pojednava.

Transparentnost: analyza transparentnosti klasifikuje, zda
jsou presné oznaceny zdroje, ze kterych byly prevzaty
informace. V pfipadé Ze nikoli, divéryhodnost obsahu
prispévku je nizSi. Netransparentnost mulzZe byt
v nékterych pripadech zplsobena fadou vnéjsich,
okolnostnich faktort (tzv. funkéni netransparentnost), jeji
zdvaznost je nizsi. V pripadé, Ze uziti netransparentnosti
neni vysvétlitelné (napf. subjekt si nepral byt jmenovan),
nebo se dotykd zavainych skutecnosti (obvinéni apod.),
hovotfime o netransparentnosti faktické. Jeji zavaznost je
vysoka.

Treti strany: v prispévku vystupuji predevsim jako
komentatori a poskytovatelé informaci.

Vyrazové prostredky: takové stylistické prostredky, které
vedle funkce obsahové nesou i dalsi pridané funkce
(estetické, hodnotici). Za vyrazové prostiedky neni
povazovan graficky doprovod usnadnujici pochopeni

(schémata).
Mediateno




ZAKLADNI POJMY 3/4: transparentnost

Klasifikace vyrokti odkazujicich na externi zdroje informaci

Kategorie Detailni typologie vyroku Presnost v % Priklady
Typ 1: jméno + médium prenosu informace + datum zverejnéni + v pfipadé méné znamych osobnosti i
funkce: "Vdclav Havel prohldsil v nedéInim rozhovoru pro CRo 1 RadioZurndl ...". Typ 2: jméno + funkce +

zcela presné urceni citovaného
P 100%

zdroje kontextova informace: "Jan Mrdzek, naméstek ministra vnitra zodpovédny za organizaci zaseddni NATO,
uved|, Ze..."
hoda obecného uréeni zdroj . , e A PV P Y
P ; Zbrazaem k(c:)nkrét:ircc:r;ldzrogﬁje > 100% zejména v obrazovych pfispévcich zpravodajstvi, napf. vypovédi neoznadenych lidi v anketé
resne
(vice nei obecné urceni konkrétniho 90% "Podle Stanislava Grosse byl zdsah adekvdtni."; "Ekonom Jan Sykora kritizuje CNB, Ze nevyhodnocuje

75 %) citovaného zdroje ? adekvdtné hospoddrskou situaci ..."
iniciacni véty s alespon dvéma 90% "Prdvnici se domnivaji, Ze harmonizace legislativy bude obtiznéjsi ..." ... ndsleduji vypovéd alespon dvou
ndaslednymi zdroji ? konkrétnich pravnikd
potvrzena verifikace 90% Respondent potvrzuje pravdivost tvrzeni, které bylo prevzato z nedostatecné oznaceného zdroje. PF.:
netransparentniho vyroku ? redaktor: "Pry vdm neni dobre.", respondent: "Ano, mdm horecku."

o " . , . .. . - . S
naslednym zdrojem 60% Podle nékterych poslanci neprinese novela nic dobrého." ... nasleduje vypovéd jednoho poslance

"Podle odplircti neni mozné takto pausalizovat ..."; ... ozyvaji se hlasy napfic politickym spektrem ..."; "... jini

. i sklon ke zobecnéni/prehlednosti 50% zase fikaji, Ze cena prdce je u nds nizkd ..."; "... v médiich se objevila informace ..."; "... podle prizkumi
Stfedni vefejného minéni ..."
(30% - 75 %)

oznaceni specializované skupiny autord, ale Zadny konkrétni predstavitel. "Podle pravniki ..."; "Ekonomové

- . . o o
specializovand skupina autord >0% se na pocindni CNB divaji s rozpaky."; "Medidlni odbornici rikaji, Ze ..."

neurceny zdroj konkrétni vypovédi 50% "Rdno jsem v novindch vidél fotogrdfii ..."; "Mdm takovy materidl a v ném se pise, Ze ..."

nespecifikovany zdroj informaci 0% pry", "udajné", "proslychd se", "prosakuji informace", "v kulodrech se sSuskd", "mluvi se o tom", "obcas byvad

Nepresné slyset"

(méné nez

30 % nepotvrzena verifikace 0% Respondent odmitd pravdivost tvrzeni, které bylo prevzato z neoznaceného zdroje. Pt.: redaktor: "Pry si
6) netransparentniho vyroku ’ nechdvadte rikat guru.", respondent: "To jste slysel kde? O nicem takovém nevim."

Neklasifikovano | utajeny zdroj informaci neklasifikovano | "Zdroj, ktery si nepf#dl byt jmenovdn..."; "z dobfe informovanych zdroji, jejich? vypovédi md CT k dispozici..."

Poznamka: presnost v procentech je pouze pomocnou statistickou veli¢inou, slouZici k zakladnimu (dlouhodobému) srovnani poradi a redaktor(.
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ZAKLADNI POJMY 4/4: srozumitelnost, spravnost

Strukturovana analyza srozumitelnosti

Kazda publicisticka reportaz CT je analyzovana detailné na zakladé téchto aspekti:

Aspekty srozumitelnosti Popis

Relevance se vztahuje k obsahovwym aspektdm reportaZe a puvodcum vypovédi; analyza vyhodnocuje miru

relevance témat, mluvéich Jejich zavaZnosti ve vztahu k hlavnimu tématu prispévku, popf. jejich absenci.

W ramci tohoto kritéria je hodnocen zplsob obsahové wystavby repartaZe a jeho viiv na srozumitelnost, tj.

I LT s logicka posloupnost informaci a smysluplné rozvijeni problematiky.

Jedna se o posouzeni srozumitelnosti prezentovanych informaci zaméfrené na odhaleni logickych a
faktickych chyb, rozporuplnost prezentace jednotlivych fakt nebo pfitomnost bliZe nespecifikovanych
slovnich wrazl, které nejsou obecné roziifeny.

fakticka spravnost - presnost -
konkrétnost

Z hlediska wvaZenosti analyza sleduje, zda je popisovana skuteénost zobrazena ze viech relevantnich dhld
vyvaZenost informaci - kontext |pohledu a zda jsou jednotlivé aspekty problematiky prezentovany v adekvatni mite, aby obraz o dané
skuteénosti nebyl zkreslovan.

Kategorie indikuje, zda v reportaZi dozlo k neadekvatnimu uZiti jazyka v oblasti syntaxe (vétna skladba),

jazykova rovina lexika a stylistiky.

Analyza zjidtuje, zda v ramci reportaZe dochazi ke korektni distribuci titulkl {odpovida-i titulek prezentované
uZiti titulka osobé, charakterizuje-li dostateéné jeji vztah k tématu, neobsahuje-li chyby a pfeklepy, je-li uvadén
opakované s ochledem na pamétovy interval vnimatele).

 této oblasti se posuzuje, zda byl zplisob zpracovani obsahu vzhledem k tématu pofadu vhodné zvoleny,
forma prezentace pricemz je sledovano vyuZiti nejriznéjgich wrazowych prostfedkd, soulad obrazu a zvuku, soulad obrazu a
privodniho slova, atd.

Metodicka poznamka: od 1. 1. 2015 je experimentdlné posuzovdna zavaznost jednotlivych nalez(i rozdélena na ,nalezy k posouzeni s nizkou zavaznosti“ a ,nalezy k posouzeni s vyssi
zavaznosti“. Toto rozliseni souvisi s mirou formalnosti nalezu v pfipadé nalezl s nizkou zavaznosti (napt. gramaticky chybné titulky, nepfesné nacasovany synchron obrazu a zvuku) a na
druhé strané s moznym zvyhodnénim nebo znevyhodnénim nékterého ze subjektl vinou nepresnosti v pfipadé nélezl s vyssi zdvaznosti.

. . /.
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V lednu 2026 zpracoval Media Tenor, spol. s r.o.
Analytik projektu: Mgr. Véra Peterova, Ph.D.
Vedouci projektu: Ing. Pavel Herot, Ph.D.

vera.peterova@mediatenor.cz

www.mediatenor.cz
tel. +420 608 701 639
Stodolni 9/1428
702 00 Ostrava
Ceska republika

Tento dokument obsahuje vSechna podstatna zjisténi vyzkumu.
Pokud vsak nékterou informaci postradate, pfipravime Vam ji na pozadani.

Budeme radi za jakékoliv dalSi naméty.
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