Zapis ze 3. jednani Rady Ceské televize dne 11. 2. 2004

Pfitomni: M. Badal, D. Dvoték, B. Fanta, H. Fibingerova, M. Horalek, E. Kohak, L. Miler, J. Mrzena,
J. Presl, P. Uhl a J. Vorac.

Omluveni: Z. Halova a J. Silerova. Cast: A. Svobodova

Sekretariat Rady CT - J. Kamicova, E. Hojerova

Ptedsedajici: J. Mrzena

Hosté: J. Janecek, V. Vocetkova, M. Luhanova, M. Elger

Program jednani:

Zahdajeni, volba navrhové komise
Plnéni usneseni a kontrola zapisu
Spravni a soudni vizeni

Kodex CT, Eticky panel

Statut CT

Nové formaty

Zprava o ¢innosti DK, priprava volby nové DK
Plnéni zakonnych povinnosti CT
Podnéty a stiznosti

Riizné

Schvaleni usneseni, zaver

1) Schvaleni programu jednani

Usneseni ¢. 26/03/04: Rada schvalila program jedndni v navrzeném znéni. (17:0:0)

2) Volba navrhové komise

Usneseni ¢. 27/03/04: Rada voli navrhovou komisi ve slozeni L.Miler a J. Presl a povéiuje je
ovetfenim tohoto zapisu. (71:0:0)

3) PInéni usneseni a kontrola zapist

Usneseni €. 28/03/04: Rada bere na védomi informace J. Mrzeny o plnéni usneseni vyplyvajicich
ze zapist z jednani rady. (11:0:0)

4) Spravni a soudni fizeni

Usneseni & 29/03/04: Rada bere na védomi prehled spravnich fizeni, vedenych RRTV viéi CT za
rok 2003, véetné opatient, ktera CT vyvodila u jednotlivych p¥ipadi pti nichz CT vznikla $koda.
Rada 74d4 GR, aby predmétny materidl byl doplnén o piehled systémovych opatient,
zabranujicich opakovani piekracovani limitu reklamy a o prehled dalSich spravnich fizeni v roce
2003, véetné opatieni, ktera CT pii ukonéeni takovych Fizeni piijala a o piehled fizeni soudnich
v roce 2003. V terminu do 20.2.2004. (12:0:0)

5) Kodex CT, Eticky panel

Usneseni ¢. 30/03/04: Rada preruSuje projednavani tohoto bodu programu a vrati se k nému na
pristim jednani.(7:2:3)toto usneseni nebylo prijato

Usneseni ¢. 31/03/04: Rada bere na védomi slozeni Etického panelu v predloZzeném znéni.
(6:0:6)toto usneseni také nebylo prijato

Pracovni skupina pfipravi navrh na usneseni na pfisti jednani rady.

6) Statut CT

Usneseni ¢. 32/03/04: Rada preruSuje projednavani tohoto bodu programu a vrati se k nému na
pristim jednani. (12:0:0)



7) Nové formaty
Usneseni ¢ 33/03/04: Rada 7ada GR, aby v terminu do 16.4.2004 predlozil taxativni vydet
potadi, zatazenych do schématu CT od 1.1.2004, jejich zacileni, sledovanost a spokojenost divaki
za obdobi 1. ¢tvrtleti 2004. (12:0:0)

8) Zprava o ¢innosti DK, pfiprava volby nové DK
Zprava o ¢innosti DK za IV. &tvrtleti 2003

Usneseni ¢. 34/03/04: Rada bere na védomi Zpravu o &innosti Dozoréi komise Rady Ceské
televize za IV. ¢tvrtleti 2003. (12:0:0)

Pfiprava volby nové DK

A) Usneseni ¢. 35/03/04: Rada bere na védomi informaci o ukonceni mandatu ¢lenti Dozorc¢i

B)

0

komise dle § 8a, odst 3) zdkona &. 483/1991 Sb. o CT ve znéni pozdgjsich predpist,
k 3.4.2004. Rada vyslovila podékovani vS§em cleniim stavajici DK za velmi dobrou praci ve
vécech kontroly hospodaieni CT, jakoz i pfi soucinnosti s vlastni ¢innosti rady. (72:0:0)

Usneseni ¢. 36/03/04: Rada po projednani schvaluje zasady pro volbu Dozor¢i komise takto:

1. VSichni ¢lenové rady vybiraji kandidaty na zaklad¢ ptimého osloveni a predkladaji své
navrhy v pisemné podob¢, véetné predpokladi pro vykon funkce stanovenych v § 4 odst.
3 a§ 5 zdkona &. 483/1991 Sb. o CT ve znéni pozdé&jsich predpist, na sekretariat rady.
Termin do 17.3.2004.

2.  Pfedseda rady po projednani s mistoptedsedy piedlozi navrh na kandidaty pro volbu DK,
vychazejici z bodu 1., po provéteni predpokladii pro vykon funkce. Termin do 24.3.2004.

3. Radazvoli tajnym hlasovanim 5 ¢lent DK. Termin do 7.4.2004. (12:0:0)

Usneseni ¢. 37/03/04: Rada po projednani schvaluje navrh pfimého zpisobu volby Dozorci
komise tajnym hlasovanim takto:

Rada jmenuje tficlennou volebni komisi, kterd ovétuje platnost hlasovacich listkil, sc¢ita a
oznamuje pocet hlast.

Prvni kolo hlasovani - kazdy Clen rady obdrzi hlasovaci listek s jmény vSech kandidatd, na
kterém oznac¢i maximalné pét jmen. Komise secte hlasy jednotlivym kandidatm.

> 5 kandidati s nejvyss$im pocétem hlasi se stava ¢leny Dozor¢i komise, pokud kazdy
z nich obdrzel alespon osm hlasi.
> V ptipadé, ze pocet osm hlasii a vice obdrzi méné nez pét kandidatd, stavaji se Cleny

DK pouze ti s poctem hlasti osm a vice. Do druhého kola hlasovani postupuji kandidati, ktefi
obdrzeli mén¢ nez osm hlast.

Druhé kolo hlasovani - kazdy ¢len rady obdrzi hlasovaci listek se jmény kandidat pro druhé
kolo, na kterém oznaci tolik jmen, kolik zbyva do kone¢ného poctu péti ¢leni DK, komise
seCte hlasy jednotlivym kandidatiim.

> Cleny DK se stavaji kandidati s nejvy3§im podtem hlasi. Poéet &lent DK se druhym
kolem hlasovani doplni na celkovych pét.
> V piipadé rovnosti hlast u kandidati , kteti se podle piedchoziho bodu mohou stat

¢leny DK a za souc¢asného doplnéni kandidatii zvolenych v prvnim kole do poctu vyssiho nez
pét, se volba (po diskusi) opakuje.

(11:0:1)

9) Naplnovani zakonnych ustanoveni
Usneseni ¢. 38/03/04: Rada bere na védomi material ,,Informacni zprava o naplnovani zdkonnych
ustanoveni za rok 2003“, ktery ji dne 21. ledna 2004 ptedlozil ve smyslu usneseni rady c.
343/26/03 generalni feditel Ceské televize Jifi Janedek s tim, Ze se tento material stane podle
uvedeného usneseni zakladem pro vypracovani Vyro&ni zpravy o &innosti Ceské televize v roce
2003, kterou rada predlozi do 31. bfezna 2004 Poslanecké snémovné.



Rada zada GR, aby pii piipravé podkladi k Vyroéni zpravé o &innosti CT za rok 2003 doplnil
v terminu do 1.3.2004 chybéjici udaje, zejména ve zpraveé feditelstvi vyroby, které jsou uvedeny
v diivodové zprave (viz priloha €. 3)

Rada dale 7ada GR, aby informaéni zprava o napliiovani zakonnych ustanoveni za rok 2004 byla
zpracovani ve smyslu ptipominek vznesenych v diivodové zprave a v diskusi. (712:0:0)

Usneseni ¢. 39/03/04: Rada soucasné povétuje Cleny pracovnich skupin stanovenych usnesenim ¢.
6/01/04 zpracovani navrhu stanoviska rady v intencich dané problematiky v terminu do 4.3.2004.
(12:0:0)

10) Podnéty a stiznosti
Usneseni ¢. 40/03/04: Rada bere na védomi informace E. Kohdka a P. Uhla o stavu feSeni
stiznosti a podnéti k dne$nimu dni (viz ptiloha €. 1). (11:0:0)
Ptehled doslé posty — priloha €. 2.
Usneseni ¢. 41/03/04: Rada souhlasi s navrhem stanoviska rady ke stiznosti J. Ovecky (¢j.43/04)
viz ptiloha ¢. 3. (11:1:0)

11) Rtzné
a) Usneseni €. 42/03/04: Rada vyslechla informaci J. Mrzeny o schiizce pracovni skupiny na MK
CR, tykajici se zmén rtv zadkona. Dale rada vyslechla informaci o jednani VVVKMT z
dnesniho jednani a informaci o jednani SKSP, které se uskutecni 12.2.2004.

b) Predbézny program 3. jednani Rady, které se uskutecni 25.2.2004 od 13.00 hod v Café
Restaurantu na Kav¢ich horach:

Zahajeni, kontrola zapisu...

Statut CT (M. Horalek, L. Miler, P. Uhl, J. Jane¢ek)
Eticky panel (M. Badal, J. Vorac, J. Janecek)

Plany strategického rozvoje

Materialy z DK (J. Mrzena, M. Badal, DK)
Podnéty a stiznosti (E.Kohak, P. Uhl, ptip. dalsi)
Razné

Schvaleni usneseni a zaveér

Ing. Jan Mrzena
predseda Rady CT

Ptilohy:
1) Stav feSeni stiznosti a podnétii k dneSnimu dni

2) Prehled doslé posty — priloha €. 2.
3) Plnéni zakonnych ustanoveni

Ovérovatelé zapisu: L. Miler a J. Presl



Piiloha ¢&. 1

StiZnosti na jednani Rad

dne 11. 2. 2004

A. Husak Odpoved’ dle navrhu
684 15.12.2004 |(Sazka) stiznost na "Klekanici" rady
Odpoved’ dle navrhu
21 8.1.2004 |A. Novak Cinnost BBC rady
stiznost na GR - omluva Odpoved’ dle navrhu
43 22.1.2004 |J. Ovecka Sazce za "Klekanici" rady
48 15.1.2004 |M. Sekyrka podékovani za program. GR k vyfizeni
skladbu
49 23.1.2004 |V. Dohnal stiznost na komentovani GR k vyfizeni
zavodu "Zlata lyze"
50 23.1.2004 |P. Kozohorsky [stiznost na cestopis o GR k vyfizeni
Thajsku
51 23.1.2004 |J. Merger pripominka k filmu GR k vyfizeni
"Vychod-zapad"
52 22.1.2004 M. Hronek reakce na odpoved’ €.j. GR k vyfizeni
632
54 28.1.2004 |L. Franc reakce na odpoveéd Odpoved’ dle navrhu
¢.j.676 rady
Stiznosti pfedané GR k vyjadieni
684 15.12.2003 |A. Husak 29.12.2003 30.1.2004
(SAZKA) stiznost na "Klekanici"
669 1 1 122003 M Hronek Stiznost na reklamy 8 1 2004
673 12.12.2003 M. Zalska stiznost na 8.1.2004 30.1.2004
region.zpravodajstvi
675 12.12.2003 |RRTV porueni zdkona -Fakta |3.1.2004 30.1.2004
677 12.12.2003 {J.Tutter stiznost na "Fakta" 8.1.2004 30.1.2004
679 15.12.2003 |[Kurschovi stiznost na "Hodinu 8.1.2004 30.1.2004
pravdy"
15 8.1.2004 |L. Mosler stiZnost na programovy 23.1.2004
dispedink
19 8.1.2004 M. Svarovsky  |porad "Nedej se" 23.1.2004
23 13.1.2004 |P. Mayer pof'ad "Smrt pedoﬁla" 23.1.2004
24 13.1.2004 |J. Vano skryta reklama 23.1.2004
34 19.1.2004 |A. Zavfel 29.1.2004

stiznost na potad "Stalo
Se"




Piiloha ¢. 2

PREHLED DOSLE POSTY OD 28. 1. DO 11. 2. 2004

1. |Z. Limanova — ru$eni politickych debat — potad ,,Spona“ ¢.j. 58
2. | Rhinoceros, a.s. — stiznost na reportaz o projektu Avalanche v poradu ,,Fakta“ dne |¢.j. 59
15.12.03
3. | Marie Dzubédkova — potad ,,Cesty viry* ¢.j. 60
4. |BozZena Petrova (OS Media) — informace radé o stiznosti na nekorektnost TV Nova |¢.j. 62
vidi CT
5. | Jaroslav Habart — radé na védomi dopis pro M. Svéhlu ¢.j. 63
6. | Pavel Macha¢ — pod&kovani M. Subrtové &.j. 64
7. | Miloslav Kapr — stiznost na pofad ,,Stalo se* ¢.j. 65
8. | Antonin Madle - zadost ¢.j. 66
9. | Pavel Bém (primator) — zadost o presetieni objektivity potadl redaktorky J. ¢.j. 67
Skopkové
1.8.03 —,,VySetfovani skoncilo, zapomente*
22.9.03 - ,,Fakta — Neuplatni?, 8.12.03 — ,,Fakta — Miliony k Vanociim*
10. | Alena Vlastkova — podékovani M. Subrtové + odpovéd’ RP ¢.j. 68
11. | Antonin Komarek — diskriminace mengin + odpovéd’ RP ¢.j. 69
12. | Milan Blédha — podékovani M. Subrtové + RP &j.70
13. | Kr¢alovi, Cahovi, Sedlac¢kovi, Svobodovi — podékovani za kiestanské porady ¢j. 71
14. | Jiti Tutter — reakce na odpovéd’ CT k &.j. 677 &j. 75
15. | Ladislav Pavlovsky — kopie dopisu GR TV Prima M. Dvoiakovi ¢.j. 76
16. | Alena Nekolna — M. Subrtova ¢.j. 77
17. | Dzubakova — potad ,,Cesty viry* ¢.j. 78
18. |RRTV —reakce na odpovéd’ &j. 566 (FC TESCOMA ZLIN) ¢j.79
19. | Martin Skyba — propusténi V. Peléka z CT ¢.j. 80
20. |Marie Jehli¢kova — vykradani ptivodnich ndmétii pohadek ¢.j. 82
21. |Kurschovi — vyjadieni k odpovédi A. Jurdy na ¢.j. 679 (Hodina pravdy) ¢j. 85
22. | Franti§ek Chlan — stiznost na porad ,,Etiketa“ ¢.j. 88
23. | Jifi Martinek — stiznost na ,,Udalosti* z 2.2.2004 ¢.j. 89
24. | Antonin Janik — neobjektivnost zpravodajstvi CT ¢.j. 90

Piiloha ¢. 3

Zprava ¢lent rady k materidlu generalniho reditele z 21. ledna 2004 ,,Informacni zprava
o napliiovani zikonnych ustanoveni za rok 2003*

Obecné pripominky:

Material vykazuje zna¢nou nejednotnost podle pracovist, ktera ho zpracovavala. Doporucujeme, aby
piisté byl v CT nékdo povéien zavéretnou redakci. Zprava pochazejici z TS Brno neni - na rozdil od
zpravy TS Ostrava - oznacena piedkladatelem, jimZ byl zfejmé feditel TS Brno (nebo jeho zastupce),
ale pouze zpracovatelem. Ze tii prazskych pracovist’ je jméno pfedkladatele (zpracovatele) uvedeno
jen ve zprave teditelstvi vyroby. Napadny je rozdil mezi zpravami TS Ostrava a TS Brno, a to ve
stylu i rozsahu.

Material by mél byt strukturovan do pribézné ocislovanych ¢i oznacenych kapitol a odstavcl. Stane
se tak prehlednéjsi. K soucasné nepiehlednosti pfispiva i to, ze kazda z péti casti materidlu je jinak
¢lenéna, typograficky zpracovana a jinym zptisobem nadepsana.

Cast prilozenych grafi a tabulek neilustruje piedkladany text, ale jiné skute¢nosti. Kazdy graf,
obrazek nebo tabulka bud'tez napfisté oznaCeny c¢iselnym symbolem odkazujicim na piislusnou ¢ast
(prislusné casti) textu. Ostatni obrazky budou vypustény.




Zprava - jeji uvodni nebo naopak zavérecna cast - by méla obsahovat vycet vSech nedostatki, které
jsou, z hlediska plnéni zakonnych povinnosti, ve zpravé zminovany (napt. podil regionalniho vysilani,
podil potadii mladsich péti let atd.) spolu s predstavou, jak tyto zdkonné nedostatky chce (a muze)
generalni feditel fesit.

Chybi tdaje o soudnich sporech s fyzickymi a pravnickymi osobami, které zapocaly nebo byly
rozhodnuty v roce 2003 nebo v tomto roce probihaly. Tyto spory mohou souviset s povinnosti CT
podle § 2 odst. 2 pismeno a/ piipadné i dal§ich ustanoveni zakona. Vede nyni CT s RRTV né&jaky spor
o porad z roku 2003? Jaké byly v roce 2003 vysledky pfipadnych spori s RRTV? Srovnej neurcité
tdaje (tykaji se CT?) v &asti materialu z TS Brno, kapitola 2., pismeno e/..

Jednim ze zakladnich nedostatkii zpravy je, Ze se jeji autofi - riiznou meérou - chvali. ,,Redakce
sportu odvedla velmi vysoky vykon®, ,,...patfi k tomu nejcennéjSimu...“, , divacky uspésné serialy*
(Gspéch konkrétniho potadu lze jisté dolozit sledovanosti, ale to ve zpravé u tohoto hodnoceni neni),
»pozadavek diversity je sdostatek pojednan a obsazen v projektu... i v tvorbé“ - az po banality typu :
»pestrost a riznorodost tvorby jsou pro centrum stejn¢ zasadni jako umélecka kvalita dila®. To vSe je
bez konkrétnich udaju, které by samochvalu prokazovaly nebo aspon ilustrovaly.

Uvadeéné udaje se Casto vztahuji k delSimu ¢asovému obdobi, nez je rok 2003, nékdy k obdobi blize
neurcenému. Sporadicky jsou uvadeény i udaje za rok 2004. Pti tvorbé€ zpravy je tfeba se omezit na rok,
za n¢jz je predkladana, a na srovnani s rokem predchazejicim nebo s roky predchéazejicimi.

V rlznych Castech zpravy se udaje opakuji nebo si dokonce udaje ke stejnym popisovanym jeviim
odporuji. Ve zpraveé TS Brno se k plnéni ustanoveni o podilu vysilani televiznich studii na celostatnich
vysilacich okruzich ve vysi 20 procent uvadi, ze tato zékonna povinnost byla ,,disledné plnéna®,
zatimco TS Ostrava uvadi jako planovany podil na rok 2003 pro TS Ostrava pouhych 5,9 procenta.
Znamena to, Ze podil TS Brno byl alespon 14,1 procent?

Uroven zpravy sniZuje i absence kone¢né redakce i jazykové korektury. Druhy odstavec &asti
materialu pfedlozeného Petrem Erbenem konéi textem, ktery nedava smysl. V oznaeni ustanoveni v
materialu predkladaném feditelstvim zpravodajstvi chybi oznaceni odstavce (je tam jen Cislo paragrafu
a pak pismeno). Vyjadfeni, ze feditelstvi zpravodajstvi ,,ma (?) kompletni sit’ ve v§ech nove ztizenych
kraji (opsano s vysinutim z vazby) v Ceskych zemich“ pochopil jeden z nas - bez ohledu na to, zda
,Ceskymi zemémi* se mysli Cechy, Morava a eské Slezsko, nebo zda se tim mysli kraje v nékdejsi
zemi Ceské, tedy kraje Ceské, nikoliv moravské - tak, Ze sit' televiznich zpravodaji sestavd ze
zpravodaji jen téch krajii, které¢ byly ziizeny noveé (Karlovarsky, Liberecky, mozna Zlinsky a
podobn¢), zatimco v krajich, které noveé ztizeny nebyly (StfedoCesky, JihoCesky a dalsi, pripadné
vSechny stavajici soudni kraje) televizni zpravodajové neptlisobi.

Piipominky k materialu podle ¢asti zprav, dodanych jednotlivymi autvary

REDITELSTV{ ZPRAVODAJSTVI :

Ustanoveni §3 odstavec 1 pismeno.c) o regionalnim vysilani : udaje jsou pfilis obecné a nepiesné,
bez bliz§ich informaci se pouze tvrdi, ze rozsah regionalnich vysilani zpravodajskych a publicistickych
potadi je aspon 25 minut denné€, i kdyz, dodava zprava, bez blizsiho vysvétleni, mize byt u TS Brno a
TS Ostrava ,,pfechodné stanovena mensi doba takového vysilani“. To je citace zakona, jaka je ale
skute¢nost?. Jakou maji tyto porady periodicitu a jakou stopaz?

Ustanoveni §3 odstavec 1 pismeno o titulcich pro sluchové postizené : chybi zékladni statistika,
ktera nemtze byt nahrazena tvrzenim, ze zakonny limit je v Gtvaru ,,bohat¢ naplnén®.

K plnéni povinnosti podle zdkona ¢.231/2001, o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani.
Nerozumime tdaji ,,Ptiloha: Inno Vatio, analyza za rok 2003, Zadnou takto ozna¢enou pfilohu jsme v
materialu nenalezli. Hodnoceni se opira pouze o analyzu a zavéry této agentury.agentury Inno Vatio.
Postradame informaci o tom, jak Cesk4 televize tyto povinnosti plni z hlediska pohledu RRTV.

REDITELSTVi PROGRAMU :

Zprava uvadi vycet pofadl, jimiz jsou podle nazoru feditelstvi zakonna ustanoveni napliovana,
avSak nerozvadi jednotlivé porady alespon blizsi rozsifujici charakteristikou. Podivné je, Ze stopaz
regionalniho vysilani zpravodajskych a publicistickych potfadi uvadi toto feditelstvi, a ne feditelstvi
zpravodajstvi nebo TS Brno a TS Ostrava. Udaj 70,2 min. je sice chvalyhodny téméf trojnasobek
zékonné povinnosti, ziistava vsak bez blizsi specifikace.




Dalsi vyhrady k této ¢asti zpravy jsme uvedli vyse, v obecnych pripominkach.

REDITELSTV{ VYROBY :

Tato ¢ast zpravy vibec neplni zadani a pouze opakuje ¢i komentuje udaje patiici predevsim do
oblasti ¢innosti feditelstvi programu. Zprava za tfeditelstvi vyroby tento Utvar viilbec nejmenuje, natoz
aby popisovala jeho ¢innost jako celku pfi napliovani zakonnych povinnosti. Zprava sice uvadi, které
potady byly vyrobeny v jednotlivych centrech, ale nedostate¢né informuje o vlastni vyrobé CT. Jeden
priklad za vSechny : podpora pivodni Ceské filmové tvorby, tedy napliovani § 3 odst.1 pismene d/
zakona je odbyta tvrzenim, ze tato podpora !jiz daleko piesahla pocet sta titull piivodnich ceskych
filmovych dé€l“. Pozadujeme tidaje za rok 2003 (ve srovnani s pfedchozimi lety) - pocty filmi, metraz,
finan¢ni naklady apod.

Chybi tyto udaje :

- kolik vyrobila CT ptivodni tvorby

- kolik bylo koprodukce

- kolik bylo potadi, spliiujicich normy smérnice Televize bez hranic, tj. evropské kvoty ¢i  kvoty
poradu, vyrobenych nezavislymi producentskymi centry

- jaké bylo mnozstvi pofadli nakupovanych

- kolik dabovanych nebo titulkovanych pofadii vyrobila CT vlastnimi silami v poméru k pofadim
nakupovanym

- jaké procento televizni tvorby v roce 2003 bylo archivovano pro archivni fondy

Tato ¢ast zpravy budiz vypracovana znovu.

TS BRNO :

Zprava o ¢innosti TS Brno je sice obsahla, ma vSak zakladni vadu, Ze tvrzeni v ni obsazena (o tom,
ze TS Brno jednotlivda zdkonna ustanoveni naplituje a nekdy i kterymi porady) nejsou doloZena
Ciselnymi 1daji. Kapitola budiz doplnéna o konkrétni ¢isla, ktera budou tvrzeni prokazovat nebo
alespori ilustrovat. Soudni fizeni, zminéné v bod¢ 2 f, stale probiha?

PInéni povinnosti TS Brno podle §§10 a 11 zdkona nemtize byt dolozeno pfilozenim predbézné
zpravy o hospodateni TS Brno za rok 2003. Z ptedbézné zpravy je nutno udaje, ilustrujici plnéni
téchto povinnosti, vyjmout a zahrnout je do informace samotné. Pfedbézna zprava jako celek je z
hlediska daného ucelu nadbytecna, a cleny rady zbytecné zatézuje.

TS OSTRAVA

Zprava o ¢innosti TS Ostrava je vécnd, mozna az prili§ strohd. Plnéni zdkonnych ustanoveni blize
nerozvadi. Cenna je informace o poétu a rozsahu regionalniho vysilani (na rozdil od TS Brno). Udaj o
podilu TS Ostrava na celostatnim vysilani sice jesté bude doplnén po dopocteni tidajii za prosinec, ale
mohl byt uveden za dosud znamou ¢ast roku, nejen jako plan. MéEl by byt i rozveden komentai k
ustanoveni podle § 13 zakona o vyuzivani technické a vyrobni zaklady, zvlasté pak volnych kapacit
k podnikatelské ¢innosti podle §§ 10 a 11.

V Turnové, Praze a Brné dne 9. inora 2004
Alena Svobodova, Petr Uhl a Jifi Vorad, ¢lenové rady



